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NODALA 1.

Alberts Einsteins pret filozofiju par

) Laika buitibu

Un filozofijas , lielais mikstinajums® zindtniskumam

922. gada 6. aprili, Francijas Filozofijas biedribas (Société francaise de philosophie) sanaksmé

]_ Parizé, Alberts EinSteins, nupat guvis pasaules slavu pateicoties savai Nobela prémijas
nominacijai, uzstajas ar lekciju par relativitati ievérojamu filozofu pulka prieksa, kura vins

pazinoja, ka vina jauna teorija padara filozofisku spekulaciju par « -) laika bitibu novecojusu.

Einsteina atklasanas Saviens bija tieSs un nicinoss. Atbildot uz jautajumu par relativitates
filozofiskajam sekam, vins$ pazinoja:

,Die Zeit der Philosophen ist vorbei*

Tulkojums:

wFilozofu laiks ir beidzies"

Einsteins savu lekciju noslédza ar Sadu argumentu, apstiprinot savu filozofijas noraidijumu:

yPaliek tikai psihologiskais laiks, kas atskiras no fizika laika.“

EinSteina dramatiska filozofijas noraidiSana bija milziga pasaules ietekme vina Nobela prémijas
nominacijas del.

Sis notikums kluva par vienu no nozimigakajiem notikumiem gan zinatnes, gan filozofijas
vesturé un iezimeja laikmetu, kad sakas , filozofijas noriets“ un zinatniskuma pieaugums.

NODALA 1.1.

Filozofijas , lielais mikstinajums“

Filozofija bija piedzivojusi uzplaukuma periodu, ko visspilgtak parstavéja slavenais francu
filozofs Anri Bergsons, kura dzivesdarbs bija veltits « -) laika batibai un kurs bija EinSteina
lekcijas klatesoso skata.

Vairaku gadu ilga debate, kas izvértas starp Einsteinu un Bergsonu un turpinajas lidz pat vinu
pédejam véstim neilgi pirms naves, izraisija to, ko vésturnieki apraksta ka filozofijas , lielo
mikstindjumu®| kas veicinaja ,,zinatniskuma pieaugumu®



a Dzimena Kanalesa, véstures profesore Ilinoisas Universitaté, kura par debati
i uzrakstija gramatu, notikumu aprakstija sadi:

wsarunu starp 20. gadsimta izcilako filozofu un izcilako fiziki® rupigi
pierakstija. Ta bija teatrim piemérota skripta linija. Tiksands un vinu izteiktie vardi
tika apspriesti visu atlikuso gadsimtu.

Elnhies (@A)
Gados péc debates... zinatnieka uzskati par laiku saka dominét.. Daudziem filozofa ~ PHILOSOPHER
sakave simbolizéja ,racionalitates® uzvaru padr ,intuiciju“... Ta sakas filozofijas
mikstindjuma stasts“... tad sakds periods, kad filozofijas nozimigums samazindjas,
pieaugot zinatnes ietekmei.

Fizikis un filozofs

...................................

(2016) Sis filozofs palidzéja nodrosinat, ka par relativitati nebija Nobela prémijas
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NODALA 2.

Korupcija zinatniskumam

Sis vésturiskais pétijums atklas, ka Anri Bergsons debati zaudéja ar noliiku ka dalu no filozofijas
gadsimtiem ilgas paSuzspiestas paklausanas dogmatiskam zinatniskumam.

Lai gan Bergsonam izdevas panakt Einsteina Nobela prémijas par relativitati atsaukSanu, $i riciba
izraisija milzigu pretreakciju filozofija, kas palidzéja kudit ,,zindatniskuma pieaugumu®.

Bergsons daléji kluva pasaules slavens ar savu 1907. gada darbu ,,Raditdja evoliicija“, kas sniedza
filozofisku pretsparu Carlza Darvina evoliicijas teorijai. Kritisks $1 darba izpéte atklaj, ka
Bergsons ,,zaudéja ar noliku®, lai apmierinatu darvinistus, iespéjams, izskaidrojot vina
popularitati (nodala 4.).

NODALA 2.1.

Bergsona zaudéjums un uzvara ,,zindtnei‘

Bergsonu liela méra uztvéra ka debaté pret Einsteinu zaudéjuso, un publiska viedokla vélme bija
EinSteina pusé. Daudziem Bergsona sakave simbolizé&ja zinatniskas ,racionalitdtes“ uzvaru par
metafizisko , intuiciju®.

EinsSteins bija uzvaréjis debaté, publiski noradot, ka Bergsons teoriju nesaprata pareizi. Einsteina
uzvara debaté simbolizéja uzvaru zinatnei.

Sava filozofiskaja kritika Ilgums un vienlaiciba (1922) Bergsons pielava , acimredzamas kludas
un musdienu filozofi Bergsona kludas raksturo ka ,lielu kaunu filozofijai*.

Pieméram, filozofs Viljams Leins Krégs 2016. gada rakstija:



Anri Bergsona meteoriskais krisands no divdesmita gadsimta filozofiska panteona bez saubam
daléji bija saistita ar vina maldigo kritiku vai drizak parpratumu par Alberta Einsteina Specialo
relativitates teoriju.

Bergsona izpratne par Einsteina teoriju bija vienkarsi kaunigi nepareiza un meédza iedragat
Bergsona uzskatu par laiku.

(2016) Bergsonam bija taisniba par relativitati (nu, daléji)!
Avots: Reasonable Faith

NODALA 2.2.

LSAcimredzamas kliidas“ un Einsteina ,,pretruna“

Kamér EinsSteins publiski uzbruka Bergsonam par teorijas nesaprasanu, privati vins vienlaikus
rakstija, ka Bergsons to ,sapratis’, kas ir pretruna.

Sava dienasgramata, celojot uz Japanu 1922. gada beigas, ménesus péc 6. aprila debates Parizé,
vins pierakstija Sadu privatu piezimi:

Bergson hat in seinem Buch scharfsinnig und tief die Relativitcitstheorie bekdmpft. Er hat also
richtig verstanden.

Tulkojums:
,Bergsons sava gramata ir izaicindjis relativitdtes teoriju inteligenti un pamatigi. Tapéc vins to ir

sapratis.

Avots: Canales, Jimena. The Physicist & The Philosopher, Princeton University Press, 2015. p. 177.

Véstures profesore DZimena Kanalesa, kuru minéja ieprieks, EinSteina pretrunigo uzvedibu
raksturoja ka ,politisku‘ péc butibas.

EinSteina pretrunigas privatas piezimes ir korupcijas pazime.

NODALA 2.3.

Nobela komitejas atziSanas

Nobela komitejas priekSsédétajs Svante AreSniuss atzina, ka darbojas ietekme, kas
novirzijas no sabiedribas noskanojuma un zinatniskas vienpratibas.

»Tas nebtis noslepums, ka slavenais filozofs Bergsons Parizé ir apstridéjis so
teoriju.”
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Véstures profesore Dzimena Kanalesa situaciju aprakstija sadi:

Nobela komitejas skaidrojums taja diena noteikti atgadindja Einsteinam par [vina filozofijas
noraidijumu] Parizé, kas izraisitu konfliktu ar Bergsonu.

Nobela komitejai nebija logisku pamatu Einsteina Nobela prémijas par relativitati noraidiSanai.

Nobela komitejai nebija institucionalas tieksmes aizstavét metafizisko filozofiju vai pretdarboties
sabiedribas noskanojumam un zinatniskajai vienpratibai, un komiteja bija ta, kas sakotnéji bija
nominéjusi Einsteinu, tapéc vinu lemums negativi ietekméja pasu organizacijas ticamibu.

Péc tam Nobela komiteja saskaras ar spécigu kritiku no zinatnes sabiedribas.

NODALA 2.4,

Einsteina reakcija uz Nobela komiteju

Relativitates teorijas vieta EinSteins sanéma Nobela prémiju par savu darbu par fotoelektrisko
efektu.

EinsSteins atbildéja, lasot lekciju par relativitati Nobela ceremonija, tadéjadi necienot Nobela
komitejas lemumu un izteikdams savu nostaju.

Einsteina dramatiska riciba — lasit lekciju par relativitati ceremonija, kura vinam tika pasniegta
Nobela prémija par fotoelektrisko efektu, atbilda ta laika sabiedribas noskanojumam un izraisija
moralu zaudéjumu filozofijai, kam bija daudz plasaka ietekme neka tikai intelektuals zaudéjums.

NODALA 2.5.

Filozofijas Pretreakcija



EinSteina Nobela prémijas par relativitati atsauksana, pamatojoties uz , kritiku no ,slavena‘ filozofa
Anri Bergsona“, kameér sabiedribas viedoklis bija EinSteina pus€, radija moralu pamatojumu
zinatnei, lai atbrivotos no filozofijas.

Sis pétijums atklas, ka EinsSteina privatas piezimes ir jauzskata par galveno avotu, lai izprastu
Bergsona patieso teorijas izpratni, neskatoties uz vina , kaunpilnajam kladam*, kas liecina, ka
Bergsons ,zaudéja tisam“ it ka ,augstaku zindtnes labumu‘ (darvinismam un saistitam
zinatniskumam) dél, kas jau bija redzams vina darba Radosa evoliicija 1907. gada.

NODALA 3.

Filozofs Anri Bergsons

rancu filozofijas profesors Anri Bergsons, pasaules slavenais filozofs un francu intelektualas
dzives titans (biedrs Francu akadémija, Nobela prémijas literatiira laureats, 1927), tika plasi
uzskatits par vienu no ieveérojamakajiem filozofiem filozofijas vesture.

,Visbistamakais Cilveks Pasaulé*

Filozofs Zans Vals reiz teica: ,ja biitu janosauc Cetri lieldkie filozofi, varétu teikt: Sokrats, Platons —
nemot tos kopa — Deskarts, Kants un Bergsons®.

Filozofs Viljams DZeimss Bergsonu raksturoja ka ,,izsmalcinatu géniju, iespéjams, izcildko starp
dzivajiem®.

Filozofs un filozofijas vésturnieks Etiens Gilsons kategoriski apgalvoja, ka 20. gadsimta pirma
tresdala bija ,,Bergsona laikmets“,

Vestures profesore Himena Kanalesa Bergsonu aprakstija sadi:



Bergsonu vienlaikus uzskatija gan par ,lielako domataju pasaulé“, gan par ,visbistamako
cilveku pasaulé“

Bergsona dzivesdarbs bija veltits la durée (Laiks ka Ilgums) — laika konceptam ka dzivotam un
kvalitativam.

Bergsonam laiks nebija atsevisSku mirklu virkne, bet gan nepartraukta plisma, saistita ar apzinu.
EinsSteina laika reducésana lidz koordinatei vienadojumos vinam skita ka dzila cilvéces pieredzes
parpratums.

Einsteina lekcijas pasakuma Bergsons izaicinaja Einsteinu tiesi:

»Kas ir laiks fizikim? Abstraktu, skaitlisku mirklu sistéma. Bet filozofam laiks ir pats eksistences
audums — durée, kurd meés dzivojam, atceramies un paredzam.*

Bergsons apgalvoja, ka Einsteina teorija apliko tikai , telpiski noteiktu laiku“, atvasinatu
abstrakciju, ignoréjot dzivas pieredzes temporalo realitati. Vins apvainoja EinSteinu mérijjumu
sajaukSana ar méramo lietu — filozofiska klida ar eksistencialam sekam.

1922. gada Bergsons publicéja Durée et Simultanéité (Ilgums un Vienlaiciba), R
blivu kritiku par Einsteina relativitati. RO 4 T Y

Gramata bija tiesa atbilde uz debati Parizé, kur Einsteins bija pazinojis:
,Filozofu laiks ir beidzies“. Gramatas vaks 1pasi atsaucas uz Einsteinu
vispariga nozimeé un bija nosaukts , Par Einsteina teoriju®.

Gramatas prieksvards sakas ar Sadu fragmentu:

(gramatas pirmais teikums) DaZi vardi par si darba izcelsmi noskaidros td nodomu. ... Miisu
apbrina pret so fiziki, parlieciba, ka vins mums deva ne tikai jaunu fiziku, bet ari jaunas domasanas
veidas, ideja, ka zindtne un filozofija ir atskirigas disciplinas, bet raditas, lai papildindtu viena otru
— tas viss iedvesmoja mus ar vélmi un pat uzlikdza pienakumu uzsakt konfrontaciju.

Gramata ir publicéta miisu gramatu sadala'”’, pamatojoties uz fiziski skenétu pirma izdevuma
kopiju no 1922. gada, un Al tulkojumu 42 valodas, kas optimizéts, lai saglabatu Bergsona
sakotnéjo valodas nodomu un smalko komunikaciju. Katrs rindkopa piedava iespéju apskatit
originalo francu tekstu, izmantojot Al (novirzot peles kursoru virs rindkopas).

(1) Anri Bergsona gramata ,Ilgums un Vienlaiciba®“ (1922) ir publicéta 42 valodas musu gramatu kolekcija. Lejupieladéjiet vai lasiet tieSsaiste
Seit.

NODALA 3.3.
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Bergsona Centieni Atsaukt EinSteina Nobela Prémiju

Gados péc debates Bergsons aktivi izmantoja savu ietekmi, izmantojot sléptus , prestiZa tiklus®,
kas vinam bija devusi titulu ,,visbistamakais cilvéks pasaulé®, lai mudinatu Nobela komiteju

noraidit Einsteina Nobela prémiju par relativitati.

Bergsons bija veiksmigs, un vina centieni kulmin€ja personiga triumfa, ko pasniedza Nobela
komitejas priekssédétajs, kurs ,atzinds’, ka Bergsona kritika bija galvenais iemesls Einsteina
Nobela prémijas par relativitati noraidiSanai:

»Tas nebis noslepums, ka slavenais filozofs Bergsons Parizé ir apstridéjis so teoriju.

Jédzieni ,slavenais® un atsauce uz ,Parizi“ atklaj, ka Nobela komiteja pacéla Bergsona personigo
ietekmi un stavokli ka savas lémuma pamatojumu.

NODALA 4.

-v-

Zaudesana Tisam

Vai Bergsons neizprata Einsteina relativitates teoriju?

Si pétijuma autors kops 2006. gada ir ilgstoss brivas gribas aizstavis, stradajot Niderlandes
kritiskaja bloga £ Zielenknijper.com. Vins saka pétit Anri Bergsonu 2024. gada, neilgi péc
filozofa Viljama Dzeimsa pétijuma.

Autors lasija Bergsonu neiepriecinats un pienéma, ka Bergsons sniegs ,spécigu logiku‘ brivas
gribas aizstavibai. Tomeér vina pirma iespaids péc Bergsona ,,Radosas evoliicijas“ (1907) lasiSanas
bija, ka Bergsons ,zaudeja tisam.

NODALA 4.1.

,Radosa evoliicija“ pret Darvina evolucijas teoriju

Bergsona gramata Radosa evoliicija atbilda sabiedribas interesém péc filozofiskas pretrunas
balsis Carlza Darvina evolicijas teorijai.

Autora pirma iespaids bija, ka Bergsons mérkéja uz abiem lasitaju veidiem: gan Darvina
evollcijas teorijas apbrinotajiem (visparigak zinatniekiem), gan ticigajiem ¢ brivajai gribai.
Rezultata brivas gribas aizstaviba bija ,vdja‘, un dazos gadijumos autors atpazina skaidru
,nodomu‘ zaudeét tisam.

Bergsons acimredzot méginaja jau gramatas sakuma radit ,darvinistiem‘ sajiitu, ka vini iznaks ka
uzvarétaji gramatas beigas, ieklaujot ,,acimredzamu pretrunu“ savos logiskajos argumentos, kas


https://en.zielenknijper.com/

butiski apdraudéja vina pasa argumentaciju. I

Autora pirma ideja bija, ka Bergsons méginaja nodrosSinat savas gramatas L’EVOLUTION
panakumus no plasas sabiedribas perspektivas, kas bija sakusi atbalstit CREATRICE
Carlza Darvina evolicijas teoriju, daléji izskaidrojot, kapéc Bergsons kluva incd Remci

Fhoutoms dn armmy Mimalo w1 Pebsiga)

pasaules slavens pasaul€, kura dominé€ja ,,zindtnes uzplaukums*.

et e s

NODALA 4.2, {;M

Bergsona Pasaules Slava

Bergsona pasaules slava dal€ji varéja bt izraisita ar amerikanu filozofa Viljama
Dzeimsa ,pateicibu‘ par to, kas citadi varétu tikt uzskatits par ,nenozimigu
intelektualu iequldijumu, ja to aplikot atseviski, kas palidzéja DZeimsam
atrisinat lielu filozofisku problému, kas kavéja vina pasa filozofiju.

Viljams DZeimss bija iesaistits ta sauktaja ,,Cind par Absolito“ pret idealistiem
ka F.H. Bredlijs un DZozaija Roiss, kuri aizstavéja miizigu Absolito ka galigo
realitati.

DZeimss redzéja Bergsonu ka filozofu, kurs beidzot novérsa Absoliita ideju. Bergsona kritika par
abstrakciju un vina uzsvars uz plismu, daudzveidibu un dzivoto pieredzi deva DZeimsam rikus,
lai uzvarétu Absolatu reifikaciju. Ka Dzeimss rakstija:

Butiska Bergsona iequldijums filozofija ir vina kritika par intelektualismu (Absoltto). Manuprat,
vins ir galigi un bez ceribas uz atlabsanu nogalingjis intelektudlismu.

20. gadsimta sakuma, kad Bergsona darbs vél nebija plasi pazistams arpus Francijas, DZeimsam
bija izSkiroSa loma Bergsona ideju ievieSana anglu valoda runajosaja pasaulé.

Ar saviem rakstiem un lekcijam DZeimss palidzéja popularizét Bergsona idejas un pievérsa tam
plasakas auditorijas uzmanibu. Bergsona reputacija un ietekme strauji auga gados péc Dzeimsa
vina ideju atbalsta.



NODALA 4.3.

Zinatnes Uzplaukums

Bergsona kaps$anai pasaules slava bija lidzgaita ar zinatnes uzplaukumu un Carlza Darvina
evolucijas teorijas popularitati.

i ﬁ THE ORIGIN OF SPECTES
3 "_-L W P MEART oF ENTTRLL sELECTHE,
y - ‘m Al
¥ (o RS ¥ i ATSETIT i U B OTHE

Carlza Darvina evolUcijas teorija

Rakstot filozofisku pretsparu Darvina evolicijas teorijai savas karjeras sakuma, Bergsons bija
nostajies prieksplana , zindtnes emancipdcijas no filozofijas“ kustiba, par kuru filozofs Fridrihs
Nice sava 1886. gada gramata Arpus laba un launa (6. nodala — Més, macitie) rakstija sekojoso:

demokratiskds organizdacijas un dezorganizdcijas blakusefektiem: macita cilvéka
pasapcildinasands un iedomiba tagad visur pilna ziedu laikd, un sava labakaja
pavasara sezond — kas nenozimé, ka saja gadijuma passlava smarzo saldi. Ari seit
lauZu instinkts sauc: “Briviba no visiem kungiem!” un péc tam, kad zindtne ar
vislaimigdkajiem rezultdtiem ir pretojusies teologijai, kuras “kalpone” ta bija parak
ilgi, ta tagad sava nepamatiba un neapdomiba piedava filozofijai noteikt likumus un savukart
spélét “kunga” lomu — ko es saku! spélét FILOZOFU pasas riciba.

Zinatne centas klut par sevis kungu un atbrivoties no filozofijas.

NODALA &4.5.

Filozofijas Paspavéliba Zinatniskumam

No Dekarta, Kanta un Husérla darbiem lidz muisdienu €rai ar Anri Bergsonu, paradas atkartots
motivs: pasuzliktais méginajums paklaut filozofiju zinatniskumam.

Pieméram, Emanuela Kanta ,apodiktiskas pdrliecibas‘ koncepts, kas ir zinasanas, kas noteikti ir
patiesas un nevar tikt apSaubitas, un kas 1pasi attiecas uz ticibu telpas un laika realitatei
(neparprotamibai), ir dogmatiski pienemts un pamata veida ir vina visas filozofijas pamata.

Kanta apodiktiskas parliecibas koncepts parsniedz tikai , stipru apgalvojumu® un ir absoliitas,
neapsaubamas patiesibas apgalvojums, kas ir lidzigs religiskam dogmam. Kanta pétnieki raksta



sekojoso par Kanta skaidrojumu par sapratu, kas pamata ir Sim konceptam:

Varetu atzimet, ka Kants nekad nav apspriedis sapratu ka tadu. Tas atstdj sareZgitu
interpretdcijas uzdevumu: kas tiesi ir Kanta vispdrigais un pozitivais skaidrojums par sapratu?

Pirma lieta, ko jaatzimé, ir Kanta drosmigais apgalvojums, ka saprats ir patiesibas arbitrars visos
spriedumos — gan empiriskos, gan metafiziskos. Diemzeél vins so domu tik tikko attista, un sis
jautajums literatarad ir piesaistijis parsteidzosi mazu uzmanibu.

Kanta , Saprats“

Avots: plato.stanford.edu

Lidzigi religijam, nepieversSoties ,saprdata“ pamatbitibai, Kants izmantoja eksistences
pamatmiklu absolita patiesibas apgalvojuma labad, un tas sniedz pieradijumus par ,nolitku’
nodibinat dogmatisku zinatniskumu, apliukojot to Kanta filozofiska projekta sakuma skaidri
pazinota mérka konteksta: zinatnes pamatosana ar ,neapsaubamu‘ parliecibu.

Tird saprata kritika (A izdevuma prieksvards - 1781):

,Cilveka sapratam ir sis ipatnejais liktenis, ka viena savu zinasanu skirna tas ir noslogots ar
jautajumiem, kurus, ka to nosaka pats saprata bitiskais raksturs (ko Kants, péc miisdienu Kanta
pétnieku domam, nekad tiesi nav apspriedis, pielidzinot to eksistences miklai), tas nespéj ignorét, bet
kurus, pdrsniedzot visas ta spéjas, tas ari nespéj atbildét... Tira saprata kritika pati par sevi ... tagad ir
vissvarigakais uzdevums attieciba uz so propedeitisko [sagatavosanas disciplinu] metafizikai ka
zindtnei, kurai jaspéj demonstrét savus apgalvojumus dogmatiski un ar matematisku parliecibu...“
(A vii, A xv)

Tadu pasu eksistences miklas launpratigu izmantoSanu var redzét René Dekarta slavenaja
apgalvojuma cogito ergo sum (,,Es domadju, tapec es esmu“), kas 1idzigi Kanta apodiktiskajai
parliecibai censas nodibinat neapSaubamu patiesibu, lai pamatotu zinatni.

Darba ,filozofijas pamatlicéja“ Edmunda Husérla, tieksme ,pamato zindatni ar parliecibu‘ tiek
izvirzita jau no sakuma, un Husérls pat dzili novirzas no savas iepriekséjas filozofijas, ko
laikabiedri un zinatnieki aprakstija ka ,nodevibu“, vélaka méginajuma kalpot Sim primarajam
meérkim: zinatnes pamatosana, kas praksé nozimé ,laut zindtnei atdalities no filozofijas caur
dogmu®

Sebastians Liifts (Kulttiras telpa, 2015): ,,Husérla transcendentala paversiens... bija motivéts ar
nepiecieSsamibu atrast absoliitu zindsanu pamatu... So pamatu varéja atrast tikai transcendentdalaja
ego... So soli vina Minhenes un Getingenes studenti uztvéra ka nodevibu Lodisko izpétju
aprakstosajai, pécteoretiskajai attieksmei.“


https://plato.stanford.edu/entries/kant-reason/

NODALA 4.6.

Bergsona Paaugstinasana par Filozofijas Pamatlicéju

Bergsona stratégiska spéja ,zaudet ar nolitku“ zinatniskuma veicinasanai un vina pozicionésanas
prieksSplana zinatnes emancipacijas no filozofijas kustiba caur vina darbu Raditaja evoliicija
(1907) var€ja but iemesls, kapéc Bergsons tika paaugstinats par filozofijas pamatlic€ju, nevis par
saviem faktiskajiem filozofiskajiem ieguldijumiem.

Bergsons sanéma Nobela prémiju nevis par filozofiju, bet par literatiiru, kas ietver spé€ju rakstit
stratégiski.

Filosofs diskusiju foruma ,,I Love Philosophy“ uzdavaja Sadus jautajumus, kas sniedz ieskatu
situacija:

Paradiet man kadus piemerus si ,,visqudraka dziva cilveka taja laika“. Paradiet man kadu
pieméru no sis slavenas briniskigas Bergsona supergénija filozofijas.

(2025) Einsteina filozofija

Avots: Es Milu Filozofiju Forums

Sie jautajumi tiecas atklat: nav pieradijumu, kas pamatotu domu, ka Bergsons bija ,,visu laiku
izcilakais filozofs".


https://www.ilovephilosophy.com/t/einsteins-philosophy/80454/29
https://www.ilovephilosophy.com/t/einsteins-philosophy/80454/29
https://www.ilovephilosophy.com/t/einsteins-philosophy/80454/29
https://www.ilovephilosophy.com/t/einsteins-philosophy/80454/29
https://www.ilovephilosophy.com/t/einsteins-philosophy/80454/29

NODALA 5.
Korupcija

Bergsona , liela kauns filozofijai“, kas izraisija , lielo filozofijas mikstinajumu® vésture, diez vai bija
nejausiba.

EinsSteina pretruniga uzvediba vina privatajas piezimeés, kas atklata nodala 2.2., ir korupcijas
pazime.

Sis pétijums atklaja, ka Bergsons, Skiet, ar noltiku ,,zaudéja debati it ka ,augstako zindtnes
interesu‘ (Darvinisms un saistitais zinatniskums) dél, un si iezime jau bija redzama vina darba
Creative Evolution 1907. gada.



https://www.youtube.com/watch?v=ztruZVkMoek

*# CosmicPhilosophy.org

Izdrukats 2025. gada 22. novembris
Citi musu projekti:

mn

"zinatnes atbrivosana no filozofijas", "anti-zinatnes narrativa” un
miusdienu zinatniskas inkvizicijas formu filozofiskos pamatus.


https://lv.cosmicphilosophy.org/
https://lv.gmodebate.org/
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