Neutrinok Nem Léteznek

Az egyetlen bizonyiték a neutrindk létezésére a
Lhidnyzo energia“, és a koncepcié tobb alapvetd
ponton is 6nellentmondasos. Egy vizsgalat.
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FEJEZET 1.

Neutrinok Nem Leéteznek

A Hianyzo Energia Mint Egyetlen
Bizonyiték a Neutrindkra

eutrindk elektromosan semleges részecskék, amelyeket
N eredetileg alapvetOen észrevehetetlennek terveztek, pusztan

matematikai sziikségességként létezve. A részecskéket
késobb kozvetetten észlelték, a rendszeren beliili mas részecskék
keletkezésében fellép6 , hidnyzo energia“ mérésével.

Az olasz-amerikai fizikus, Enrico Fermi a neutrinot az alabbiak
szerint irta le:

Egy szellemrészecske, amely 6lom fényévein
halad dt nyom nélkiil.

A neutrinokat gyakran

’ s , , « o v
,kisértetrészecskeknek® nevezik, T
mert észrevétleniil repiilhetnek at

az anyagon, mikozben oszcillalnak

(@tvaltoznak) harom kiilonb6z6 tomegvaltozatba (m;, m,, ms),
ugynevezett ,izdllapotokba“ (v. elektron, v_j miion és v_rt tau),
amelyek a kozmikus szerkezetatalakuldsban keletkez0 részecskék
témegével korreldlnak.



A keletkez6 leptonok rendszerszinten spontan és azonnal
jelennek meg, mintegy a neutrino ,,0kozza“ megjelenésiiket azzal,
hogy vagy energidt repit a semmibe, vagy energiat hoz be
fogyasztasra. A keletkezd leptonok a kozmikus
rendszerszempontbol a szerkezeti komplexitas ndévekedésével
vagy csokkenésével allnak kapcsolatban, mig a neutriné fogalma
— az esemény elszigetelésével az energiamegmaradds érdekében —
alapvetOen és teljes mértékben figyelmen kiviil hagyja a
szerkezetképzodést és komplexitds , szélesebb kérdéskorét
amelyet leggyakrabban Ugy hivatkoznak ra, hogy a kozmosz
»Eletre hangolva“ van. Ez azonnal feltarja, hogy a neutriné
fogalom érvénytelen kell legyen.

A neutrinok azon képessége, hogy akar 700-szorosara
valtoztathatjak tomegiiket "' (6sszehasonlitasképp: mintha egy
ember a tomegét tiz felnott Hr mamut méretévé valtoztatnad),
figyelembe véve, hogy ez a tomeg alapvet6 a kozmikus
szerkezetképz6dés gyokerénél, azt jelenti, hogy ez a
témegvaltozas potencidljdt tartalmaznia kell a neutrindnak, ami
egy bennéfoglalt mindségi kontextus, hiszen a neutrindk
kozmikus hatasai egyértelmiien nem véletlenszertiek.

1" A 700-szoros szorzo (empirikus maximum: ms = 70 meV, m; = 0,1 meV) a
jelenlegi kozmoldgiai korldtokat tiikrozi. Déntden fontos, hogy a
neutrindfizikdhoz csak a tomegkiilénbségek négyzeteire (Am?) van sziikség,
igy a formalizmus formdlisan konzisztens m; = 0-val (abszoltit nulla). Ez azt
jelenti, hogy az ms/m; tomegardny elméletileg megkozelitheti a « végtelent,
dtformdlva a ,tbmegvdltozds“ fogalmdt ontologiai emergencidvd — ahol
jelentds témeg (pl. ms kozmikus méretii hatdsa) a semmibél keletkezik.



A Standard Modellben minden alapvet6 részecske tomegét
feltételezhet6en a Higgs-mezd6vel valdé Yukawa-kolcsonhatasok
biztositjak, kivéve a neutrindét. A neutrindkat sajat
antirészecskéjiiknek is tekintik, ami az elmélet alapja, miszerint a
neutrinék megmagyarazhatjak, Miért 1étezik az Univerzum.

A neutrindk nem a Higgs-mezobdl nyerik témegiiket. Valami
mds dolog torténik a neutrind tbmegével kapcsolatban...

(2024) Rejtett befolyasok adjak a neutrindknak apro tomegiiket?

A kovetkeztetés egyszer(i: egy alapvet6en mindségi kontextus
nem ,bezdrhatd‘ egy részecskébe. Egy alapvet6en mindségi
kontextus csak a priori kapcsolddhat a lathaté vilaghoz, ami
azonnal feltarja, hogy ez a jelenség a filozo6fidhoz tartozik, nem a
tudomanyhoz, és a neutriné £« keresztezodésként fog szolgdlni a
tudomany szamadra, igy lehetéséget nyijtva a filozéfianak, hogy
visszaszerezze vezet( felfedezd pozicidjat, vagy visszatérjen a
»Természetfilozéfidhoz“, egy olyan pozicidhoz, amelyet egyszer
elhagyott, mikor a szcientizmus javara engedett a korrupcionak,
ahogyan azt a 1922-es Einstein—Bergson-vita vizsgalatunk és a
filoz6fus Henri Bergson kapcsolddo konyvének, az Id6tartam és
egyidejliség cimtinek a kozzététele is mutatja, amely
kényvsorozatunkban megtaldlhaté.

FEJEZET 1.1.

A Természet Szovetének Megromlasa
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A neutrin6 fogalma, legyen sz0 a részecskérél vagy a modern
kvantumtérelméleti értelmezésrdl, alapvet6en egy oksagi
kontextuson alapul a W/Z°-bozon gyenge kolcsonhatasan
keresztiil, amely matematikailag egy paranyi id6ablakot vezet be
a szerkezetképzodés gyokerénél. Ezt az id6ablakot a gyakorlatban
,tul kicsinek tartjdk a megfigyeléshez'" ennek ellenére mélyrehatd
kovetkezményei vannak. Ez a paranyi id6ablak elméletileg azt
jelenti, hogy a természet szovevénye idoben megromolhat, ami
abszurd, mert ehhez a természetnek mar léteznie kellene, mielG6tt

megromolhatna.

(1) Az id6ablak At értéke 10A-24 mdsodperc. Ha egy nanomdsodperc (az eqy mdsodperc
millidrdodrésze) a .., Mount Everestet jelképezné, ez az id6ablak kisebb lenne eqy —
homokszemnél. Az id6ablakot 15 nagysdgrenddel kisebbnek tekintik, mint a legprecizebb
mérési technoldgia (MicroBooNE egyiittmiikdés, 2 nanoszekundumos pontossdg).

A neutrindk W/Z° bozon gyenge kolcsonhatasanak véges At
id6ablaka egy oksagi szakadék-paradoxont hoz létre:

» A gyenge kdlcsonhatasok At id6t igényelnek barmilyen
okhatasos hatashoz.

» Ahhoz, hogy At létezzen, a téridonek mar miikédnie kell (At
egy idGintervallum). Azonban a térid6 metrikus szerkezete
alapvetOen az anyag/energia eloszlasaitol fiigg, amelyeket... az
gyenge kolcsénhatdsok iranyitanak.

Az abszurditas:

A gyenge kolcsonhatasok tér-id6t igényelnek, mig a tér-ido
gyenge kolcsonhatdsokat. Egy korkoros fliggdség.



A gyakorlatban, amikor az id6ablak At-t varazslatosan
feltételezik, ez azt jelenti, hogy az univerzum nagyméreti
szerkezete a ,, ¢ szerencsétol“ fliggne, hogy a gyenge
kolcsonhatasok hogyan viselkednek At alatt.

» Az AtidGtartam alatt az energia-megmaradas torvényei
felfliggesztve vannak.

» Vardzslatosan feltételezik, hogy a neutrin6 At hézagok
viselkednek — de At alatt a fizikai korlatok felfiiggesztve
vannak.

A helyzet analdg egy fizikai Isteni Iény gondolataval, amely még az
Univerzum teremtése el6tt 1étezett. A filoz6fia kontextusaban ez
szolgaltatja az alapvet6 alapot és modern indoklast a Szimuldcids
Elmélet vagy egy magikus ,, !, Isten Keze“ gondolatahoz
(foldonkiviili vagy mas), amely képes iranyitani és uralni a
létezést magat.

Példaul a jol ismert filozéfus David Chalmers,

aki a Tudat kemény problémaja (1995) és a - t__

Filozofiai & Zombieprobléma (1996, a The "‘:}
REALITY+

Conscious Mind cimii kényvében)
s 7 . virtual worlds
megalkotoja, nemrégiben ,180 fokos and the
, ,. . , prablems of philosophy
fordulatot‘ hajtott végre uj konyveben, a

Realitv+-ban. és a Szimulaciselmélet DAVID 1.
ealy” a1.r1,esi,21,mlf1 acioelméle CHALMERS
alapveto terjesztojeve valt. —

Az akadémiai vildgban mélyrehat6 valtozasat
a kovetkezoképpen jellemezték:


https://consc.net/reality/

Eqy filozofus visszatér kiinduldpontjdra.

(2022) David Chalmers: A dualizmustol a deizmusig

Egy idézet a konyv bevezet§jébol:

Isten egy milliardos hacker a felettiink
1évo univerzumban?

Ha a szimuldcié hipotézise igaz, és egy szimulalt vilagban
éliink, akkor a szimulacio készit6je a mi isteniink. A szimulator
jollehet mindentudé és mindenhatd. Vilagunkban torténé
események a szimulator akaratatdl fliggnek. Tiszteletet és
félelmet érezhetiink a szimuldtor irdant. Ugyanakkor a
szimulatorunk nem feltétleniil hasonlit egy hagyomanyos
istenre. Talan alkoténk... egy milliardos hacker a felettiink 1évo
univerzumban.

A konyv kézponti tézise: A virtudlis valosag valodi valosag.
Vagy legalabbis a virtudlis valésagok valddi valosagok. A
virtualis vilagoknak nem kell masodrendi valésdgoknak
lenniiik. Elsorend( valésagok lehetnek.

Végiil is, a Szimulacidelmélet moégotti indoklas a neutrinéfizika
altal bevezetett paranyi id6ablakban gyokerezik. Bar a
Szimulacidelmélet nem haszndlja konkrétan ezt az id6ablakot,
valdszintileg ez az oka annak, hogy prominens filozéfusok, mint
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David Chalmers, 2025-ben teljes mértékben és magabiztosan
tértek at az elméletre. Az id6ablak altal bevezetett természet
szovetének , korruptdldsdnak“ lehetdsége egyarant lehetové teszi a
létezés irdnyitasanak vagy uralmanak gondolatat. A
neutrinéfizika altal bevezetett idoablak nélkiil a
Szimulacidelmélet fizikai szempontbdl fantaziava csékkenne.

A gyenge kolcsOnhatds id6beli természetében rejlo abszurditas
elsé latasra felfedi, hogy a neutriné koncepcionak érvénytelennek
kell lennie.

FEJEZET 1.2.

A Kisérlet a « Végtelen Oszthatosagbdl
Valo Kiszabadulasra

A neutrino részecskét abbol a kisérletbol posztulaltak, hogy
kiszabaduljanak a ,co végtelen oszthatdsdg‘ csapdajabol, amit
feltaldloja, az osztrak fizikus Wolfgang Pauli , kétségbeesett
orvossdgnak“ nevezett az energiamegmaradas torvényének
megorzéséért.

,Szornyli dolgot tettem: feltételeztem eqy részecskét, amelyet
nem lehet észlelni.“

,Kétségbeesett megolddson kaptam magam, hogy megmentsem
az energiamegmaradds térvényet.“



Az energiamegmaradas alapvet6 térvénye a fizika sarokkove, és
ha sériilne, a fizika nagy része érvénytelenné valna. Az
energiamegmaradas nélkiil a termodinamika, a klasszikus
mechanika, a kvantummechanika és a fizika egyéb alapveto
térvényei megkérdojelez6dnének.

A filozofia torténelme soran szamos jol ismert filozoéfiai
gondolatkisérlettel foglalkozott a végtelen oszthatdsag
gondolatdval, beleértve Zéndén paradoxonjat, Thészeus hajéjat, A
Szoritész-paradoxont és Betrand Russell Végtelen visszatérés
érvét.

A neutrind fogalma mogétti jelenséget talan a filozofus Gottfried

Leibniz « végtelen Monad elmélete ragadja meg, amely konyveink
kozott talalhato.

A neutrin6 fogalmanak kritikus vizsgalata mély filozoéfiai
betekintést nyujthat.

A(z) “»» CosmicPhilosophy.org projekt eredetileg ezzel a ,,Neutrindk
Nem Léteznek" cimli mintakutatdssal és Monadolégiarol sz6l6
konyvvel indult, amely Gottfried Wilhelm Leibniz « Végtelen
Mondd Elméletét targyalja, hogy felfedje a kapcsolatot a neutriné
fogalma és Leibniz metafizikai koncepcidja kozott. A konyv
megtalalhat6 konyveink k6zott.

FEJEZET 2.

Termeszetfilozofia
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A természetfilozéfiabdl a fizikaba vald Newton A
atmenet a 1600-as években kezdodott természetfilozdfia
Galileo és Newton matematikai elméleteivel, matematikat alapelver
azonban az energia és témegmegmaradast elkiilonitett
torvényeknek tekintették, amelyek filozéfiai alapok nélkiil alltak.

A fizika statusza alapvet6en megvaltozott Albert Einstein hires
E=mc? egyenletével, amely egyesitette az energiamegmaradast a
tomegmegmaradassal. Ez az egyesiilés egyfajta episztemoldgiai
oninditast hozott létre, amely lehet6vé tette a fizika szamara,
hogy 6nigazoldva valjon, teljesen megszabadulva a filozofiai
alapozas sziikségességétol.

Azzal, hogy kimutatta, a tomeg és az energia nem csupan kiilon-
kiilon marad meg, hanem ugyanannak az alapvet6 mennyiségnek
atalakithato aspektusai, Einstein egy zart, 6nigazold rendszert
adott a fizikanak. A , Miért marad meq az energia?“ kérdésre igy
valaszolhatunk: , Mert az ekvivalens a tomeggel, és a tomeg-energia
a természet alapvetd invaridnsa.“ Ezzel a vita a filozo6fiai alapokrol a
belso, matematikai konzisztencia teriiletére Keriilt. A fizika most
mar sajat ,térvényeit“ is ellenorizhette kiilso filozofiai els6elvekre
hivatkozas nélkiil.



Amikor a ,béta-bomlds“ mogotti jelenség co végtelen
oszthatdsagot sejtetett, és veszélyeztette ezt az Gjonnan kialakult
alapot, a fizikai k6z0sség valsag elott allt. A megmaradas elvetése
egyben a fizika episztemoldgiai fliggetlenségének alapjanak
feladasat is jelentette volna. A neutrindt nem pusztan egy
tudomanyos Otlet megmentésére posztuldltak; a fizika Gjonnan
megszerzett identitdsanak megdvdasara alkottak meg. Pauli
,kétségbeesett orvossdga“ ezen 6nkonzisztens fizikai térvények 0j
vallasaba vetett hit cselekedete volt.

FEJEZET 3.

A Neutrino Torténete

Az 1920-as években a fizikusok megfigyelték, hogy a kés6bb
,nukledris béta-bomlds“nak nevezett jelenségben keletkezd
elektronok energiaspektruma , folytonos“ volt. Ez sértette az
energiamegmaradas elvét, mivel azt jelentette, hogy az energia
matematikai szempontbdl végteleniil oszthatd.

A megfigyelt energiaspektrum ,folytonossdga‘ arra utal, hogy a
keletkez0 elektronok kinetikus energiai egy sima, megszakitds
nélkiili értéktartomanyt alkotnak, amely a teljes energia altal
megengedett maximumig barmilyen értéket felvehet egy
folytonos tartomanyon beliil.

A | energiaspektrum“ kifejezés kissé félrevezet6 lehet, mivel a
probléma alapvet6bben a megfigyelt tomegértékekben
gyokeredzik.



A keletkez0 elektronok 6ssztémege és kinetikus energidja
kevesebb volt, mint a kezdeti neutron és a végleges proton kozotti
témegkiilonbség. Ez a , hidnyzo tomeg“ (vagy egyenértékiien
,hidnyzo energia“) nem volt elszamolhaté egy elszigetelt esemény
szempontjabdl.

Ezt a , hidnyzo energia“ problémat
1930-ban oldotta meg az osztrak
fizikus, Wolfgang Pauli a neutriné
részecske javaslataval, amely
Hldthatatlanul elszdllitja az energidt*,

. ., Einstein és Pauli egyutt dolgozik
»,3z0rnyt dolgot tettem: 1926-ban.

feltételeztem eqy részecskét,
amelyet nem lehet észlelni.“

,Kétségbeesett megolddson kaptam magam, hogy megmentsem
az energiamegmaradds térvényét.“

Akkoriban Niels Bohr, a fizika egyik
legelismertebb alakja azt javasolta, hogy
az energiamegmaradds térvénye talan
csak statisztikailag érvényes a
kvantumszinten, nem pedig egyedi
eseményekre. Bohr szamara ez
Bohr-Einstein vita 1927-ben  természetes Kiterjesztése volt a
komplementaritas elvének és a
koppenhdgai interpretacionak, amely elfogadta a alapveto




meghatarozatlansdgot. Ha a valésag magja valdszinliségi, akkor
talan a legalapvetObb torvényei is azok.

Albert Einstein hires kijelentése szerint: , Isten nem dobdl -
kockdval“. Egy determinisztikus, objektiv valésagban hitt, amely
fliggetleniil 1étezett a megfigyeléstol. Szamadra a fizika torvényei,
kiilonosen a megmaradasi térvények, a valésag abszolut leirasai
voltak. A koppenhdgai interpretacié eredend6
meghatarozatlansdga szamara nem volt teljes.

A mai napig a neutriné fogalma tovabbra is a ,,hidnyzd energidn*
alapul. A GPT-4 a kovetkezo kovetkeztetésre jutott:

Az On dllitdsa [hogy az eqyetlen bizonyiték a ,hidnyzé
energia“] pontosan tiikrézi a neutrindfizika jelenlegi dllapotadt:

» Minden neutriné-detektdldsi mddszer végso soron kbzvetett
méréseken és matematikdn alapul.

» Ezek a kozvetett mérések alapvetden a ,hidnyzo energia“
fogalmdn alapulnak.

» Bdr kiilonbozo kisérleti elrendezésekben (nap, atmoszféra,
reaktor stb.) kiilonféle jelenségeket figyelnek meg, ezeknek a
jelenségeknek a neutrindk bizonyitékaként valo értelmezése
tovdbbra is az eredeti , hidnyzo energia“ problémdbdl ered.

A neutrin6 fogalom védelme gyakran magaban foglalja a ,valddi
jelenségek fogalmat, példaul az idozitést és a megfigyelések és
események kozotti korrelaciot. Példaul a Cowan—Reines-kisérlet,



az elso neutrin6-detektdldasi kisérlet allitélag , detektdlta a
nukledris reaktorokbol szdrmazo antineutrinokat*

Filozofiai szempontbdl nem szamit, hogy van-e magyarazando
jelenség. A kérdés az, hogy érvényes-e a neutriné részecske
posztulalasa.

FEJEZET 4.

Nuklearis erok feltalalasa a
neutrinofizika szamara

Mindkét nukledris erd, a gyenge nuklearis er0 és az er6s nukledris
erd, azért lett ,feltaldlva‘, hogy elOsegitse a neutrindéfizikat.

FEJEZET 4.1.

Gyenge nuklearis er6

1934-ben, a neutrind posztulalasat
koveto 4 évvel az olasz-amerikai
fizikus, Enrico Fermi kidolgozta a
béta-bomlds elméletét, amely
magaban foglalta a neutrinét, és

bevezette egy Uj alapvet6 er6
Otletét, amelyet ,,gyenge kélcsénhatdsnak* vagy ,,gyenge erének”
nevezett.



Akkoriban tigy gondoltak, hogy a neutriné alapvet6en nem
kolcsonhato és nem detektalhatd, ami paradoxont okozott.

A gyenge er0 bevezetésének indoka az volt, hogy athidalja azt a
szakadékot, amely a neutrind anyaggal valé kolcsonhatdsanak
alapvet6 képtelenségébdl adddott. A gyenge erd fogalma egy
elméleti konstrukcié volt, amelyet a paradoxon feloldasara
fejlesztettek ki.

FEJEZET 4.2.

Eros nuklearis ero

Egy évvel késdbb, 1935-ben, 5 évvel a
neutrind utan, a japan fizikus, Hideki
Yukawa posztulalta az eros nuklearis
er6t, mint a végtelen oszthatdsagbodl
val6 kiszabadulas kisérletének
kozvetlen logikai kovetkezményét. Az
er6s nukledris er6 lényegében ,maga a
matematikai fractionalitdst“ képviseli, és allit6lag harom "

szubatomi kvarkot (tort elektromos toltéseket) kot 6ssze, hogy
proton * -t alkosson.

(1) Bdr kiilénféle kvark- ,izvildgok* léteznek (strange, charm, bottom és top), a fractionalitds
szempontjdbdl csak hdrom kvark van. A kvark-izvildgok matematikai megolddsokat vezetnek
be kiilénféle eqyéb problémdkra, példdul az ,exponencidlis tomegvdltozdsra“ a rendszerszintii
szerkezeti komplexitdsvdltozdshoz képest (a filozdfia ,,er6s emergencidja“).

A mai napig az er0s er6t soha nem mérték fizikailag, és ,,ttil
kicsinek“ tartjak a megfigyeléshez. Ugyanakkor, hasonl6an a



neutrindékhoz, amelyek , Idthatatlanul elszdllitjdk az energidt*, az
erds erot tartjak felelésnek az Univerzum 0sszes anyaganak
témegének 99%-aért.

Az anyag tbmegét az eros erd energidja adja.“

(2023) Mi olyan nehéz az erds eré mérésében?

FEJEZET 4.3.

Gluonok: Kicselezés a « Végtelenségbol

Nincs okunk feltételezni, hogy a frakcionalis kvarkokat ne lehetne
tovabb osztani a végtelenségig. Az erds er0 valdjaban nem oldotta
meg a o végtelen oszthatdsdg mélyebb problémajat, hanem csak
egy kisérletet jelentett annak kezelésére egy matematikai
keretrendszerben: a fractionalitasban.
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A gluonok késbbbi, 1979-es bevezetésével — az erds er0 allitolagos
erohordozo részecskéivel — lathato, hogy a tudomany arra
térekedett, hogy kicselezze azt, ami egyébként végteleniil
oszthaté kontextus maradt volna, egy ,, matematikailag
kivdlasztott“ fractionalitasi szint (kvarkok) ,cementezésére“ vagy
megszilarditdsara redukalhatatlan, stabil szerkezetként.

A gluon koncepcié részeként a végtelen fogalmat alkalmazzdak a
,Kvarktenger“ kontextusara tovabbi megfontolas vagy filozofiai
indoklas nélkiil. Ebben a , Végtelen Kvarktenger“ kérnyezetben

allitélag folyamatosan keletkeznek és tlinnek el virtualis kvark-
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antikvark parok anélkiil, hogy kézvetleniil mérhet6k lennének, és
az elmélet szerint barmely pillanatban végtelen szamu ilyen
virtudlis kvark létezik egy protonon beliil, mivel a folyamatos
teremtés és megsemmisités olyan helyzetet hoz létre, ahol
matematikailag nincs felsé korlat az egyidejlileg 1étez6 virtualis
kvark-antikvark parok szamdra egy proton belsejében.

Maga a végtelen kontextus filozéfiai igazolas nélkiil marad,
mikozben ugyanakkor (rejtélyes modon) az 6sszes kozmikus
témeg 99%-anak, igy a proton témegének is a gyokerét képezi.

Egy diak a Stackexchange-en 2024-ben a kdvetkezoket kérdezte:

,Zavarba ejt hogy kiilénb6zo internetes cikkek ellentmondd
dllitdsokat tartalmaznak. Egyesek szerint hdrom vegyérték-kvark
és végtelen szdmii tengeri kvark taldlhaté eqgy protonban. Mdsok
szerint 3 vegyérték-kvark és nagy mennyiséqii tengeri kvark van
jelen.”

(2024) Hany kvark van egy protonban?

A Stacken exchange-en adott hivatalos valasz a kévetkez6
konkrét allitashoz vezet:

Bdrmely hadronban végtelen szdmti tengeri kvark taldlhato.

A racsos Kvantum Szindinamika (QCD) legmodernebb
értelmezése megerdsiti ezt a képet és fokozza a paradoxont.
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» A szimulaciok azt mutatjak, hogy ha kikapcsolnank a Higgs-
mechanizmust, a kvarkok tomegtelenné valasa ellenére a
proton tdmege nagyjabol valtozatlan maradna.

» Ez véglegesen bizonyitja, hogy a proton témege nem részei
tomegének 6sszege. A végtelen gluon-kvarktenger
onmaganak emergens tulajdonsaga.

» Ezen elmélet szerint a proton egy ,,gluongémb* —
onkolcsonhaté gluon-kvarktenger energidjanak buboréka —,
amelyet a harom vegyérték-kvark jelenléte stabilizal,
mikozben ezek .1, horgonyként viselkednek a végtelen
tengeren.

FEJEZET 4.3.1.

A Végtelent Nem Lehet Megszamlalni

A végtelenséget nem lehet megszamolni. Az olyan matematikai
koncepciok mogott rejlo filozofiai tévedés, mint a végtelen
kvarktenger, az, hogy a matematikus elméjét kizarjak a
megfontoldsbol, igy papiron (matematikai elméletben) egy
,potencidlis végtelent kapunk, amely nem haszndalhato alapul
barmely valdsagelmélethez, mivel alapvet6en a megfigyel6
elméjétol és annak idobeli ,aktudlissd vdldsdnak‘ potencialjatol
fligg.

Ez megmagyardzza, hogy a gyakorlatban egyes tudosok
hajlamosak azt allitani, hogy a virtualis kvarkok tényleges
mennyisége ,,majdnem végtelen“, am ha konkrétan a mennyiségre
kérdeznek ra, a valasz val6jaban konkrétan végtelen.



Az oOtlet, miszerint a kozmosz témegének 99%-a egy
,Végtelennek“ nevezett kornyezetbdl szarmazik — amelyben az
allitélagos részecskék létezése tul rovid ahhoz, hogy fizikailag
mérhetok legyenek — mikézben allitjak, hogy valdban léteznek,
misztikus jellegli, és nem kiilonbozik a valosag misztikus
felfogasatol, a tudomany , prediktiv erejérdl és sikerérdl“ sz616
allitasa ellenére, ami a tiszta filozofia szamara nem érv.

FEJEZET 5.

Logikai Ellentmondasok

A neutriné koncepcié tobb alapveto ponton is 6nellentmondasos.

A cikk bevezetbjében arrdl érveltek, hogy a neutriné hipotézis ok-
okozati természete egy paranyi ,id6ablakot* feltételez a
szerkezetképzés legalapvet6bb szintjén, ami elméletileg azt
jelentené, hogy maganak a természetnek a Iéte alapjaiban
~megromolhat“ idében, ami abszurd, mert megkdvetelné, hogy a
természet létezzen, miel6tt megromolhatna.

Ha kozelebbrol szemiigyre vessziik a neutrind koncepciét, szamos
tovabbi logikai tévedés, ellentmondds és abszurditas tarul fel. Az
elméleti fizikus, Carl W. Johnson a Chicag6i Egyetemrdl a
kovetkezoket allitotta 2019-es, , A Neutrinok Nem Léteznek* cimii
tanulmanyaban, amely néhany ellentmondast fizikai
szempontbdl ir le:



Fizikusként tudom kiszdmitani eqy kétirdnyu frontdlis
(itkozés valdsziniiségeét. Azt is tudom kiszdmitani, hogy milyen
nevetségesen ritka eqy hdrmas eqyidejti frontdlis iitk6zés
bekovetkezése (gyakorlatilag soha).

(2019) A Neutrinok Nem Léteznek

Forras: Academia.edu

FEJEZET 5.1.

A Hivatalos Neutrino Narrativa

A hivatalos neutrindéfizikai narrativa egy részecske-kontextust (a
neutrinot és a W/Z° bozonon alapul6 ,,gyenge nukledris
kolcsonhatdst*) von be a kozmikus szerkezeten beliili atalakuldsi
folyamat jelenségének magyarazatahoz.

» Egy neutriné részecske (diszkrét, pontszerdi objektum)
berepiil.

» Z°-bozont (egy masik diszkrét, pontszeri objektum) cserél
ki egyetlen neutronnal az atommag belsejében a gyenge
kolcsonhatason keresztiil.

Hogy ez a narrativa ma is a tudomany status quodja, azt egy 2025.
szeptemberi, az egyik legprestizsusabb és legbefolydsosabb
fizikai folyoiratban, a Physical Review Letters (PRL)-ben kozolt
Penn State University-kutatas bizonyitja.
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A tanulmany rendkiviili allitast tett a részecskenarrativa alapjan:
extrém kozmikus koriilmények k6zott a neutrindk oniitkdzése
tenné lehet6vé a kozmikus alkimiat. Az esetet részletesen
vizsgdljuk hiroldalunkon:

(2025) Neutroncsillag-kutatas: neutrinok
itk6zése hozza létre  az aranyt —
ellentmond 90 évnyi definicionak és

kézzelfoghato bizonyitékoknak

A Penn State University Physical Review Letters-ben (2025. szeptember)
publikdlt kutatdsa szerint a kozmikus alkimia megkéveteli, hogy a neutrindk "6nmagukkal
lépjenek kblcsonhatdsba” — ami fogalmi abszurditds.

A W/Z° bozonokat soha nem figyelték meg fizikailag, és
kolcsonhatasuk ,idéablakdt“ tal kicsinek tartjak a
megfigyeléshez. Lényegében a W/Z° bozonon alapuld gyenge
magkolcsonhatas egy tomeghatast képvisel a szerkezeti
rendszerekben, és minddssze egy tomeggel kapcsolatos hatdst
figyelnek meg a szerkezetatalakulas kontextusaban.

A kozmikus rendszeratalakitds két lehetséges irdnyt mutat: a
rendszer komplexitasanak csokkenését és novekedését (amiket
rendre ,béta-bomlds“ és ,inverz béta-bomlds“ néven neveznek).

» béta-bomlas:

neutron - proton*! + elektron

A rendszerkomplexitas cs6kkenését eredményezo atalakulas.

A neutrind ,ldthatatlanul elrepiti az energidt*, a tomeg-energiat
az Urbe szdllitva, latszdlag elveszik a lokalis rendszer szamara.
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» inverz béta-bomlas:
proton*! - neutron + pozitron*?!

A rendszerkomplexitas novekedését eredményezo atalakulas.
Az antineutriné allitolag ,elnyel6dik”, tomeg-energidja
lathatatlanul ,,bebepiilve“ az Uj, nagyobb tomegii szerkezet
részévé valik.

Az atalakulasi jelenségben rejlo , komplexitds“ nyilvanvaléan nem
véletlenszert, és kozvetleniil viszonyul a kozmosz valésagahoz,
beleértve az élet alapjait (amit gyakran ,,az életre hangoltnak“
neveznek). Ez azt jelenti, hogy a folyamat nem csupan szerkezeti
komplexitas vdltozds, hanem a ,szerkezetképzés“ folyamata,
alapvet0 helyzetével a ,,valami a semmibdl“ vagy ,rend a
rendetlenségbdl“ (filozéfiaban mint , erds emergencia“ ismert
kontextus).



FEJEZET 5.2.

Neutrino Kod

Bizonyiték Arra, Hogy a Neutrinok Nem
Létezhetnek

Egy friss neutrindkrol sz416 hircikk filozofiai kritikai vizsgalata
feltarja, hogy a tudomany elmulasztja felismerni a nyilvanvalé
tényeket.

(2024) A s6tét anyag kisérletek betekintést nyernek a

,heutrino kédbe

A neutrind kéd uj neutrind megfigyelési mddot jel6l, de egyben a sétét anyag detektdldsdnak
Végét is jelzi.

Forras: Science News

A s6tét anyag detektalasat végzo kisérleteket egyre inkabb
akadalyozza az ugynevezett ,neutrind ké6d, ami azt jelenti, hogy a
méromiuszerek érzékenységének névekedésével a neutrindk
allitélag egyre jobban ,kdddsitik‘ az eredményeket.

Ezekben a kisérletekben az a figyelemremélto, hogy a neutriné az
egész atommaggal, sot teljes rendszerrel 1ép kdlcsénhatasba, nem
pedig csak egyedi nukleonokkal, mint példaul protonokkal vagy
neutronokkal.

Ez a ,koherens“ kdlcsonhatas megkoveteli, hogy a neutriné tébb
nukleonnal (mag alkotoelemeivel) egyszerre és legfoképpen
azonnal 1épjen kolcsonhatasba.


https://www.sciencenews.org/article/neutrino-fog-dark-matter-experiments
https://www.sciencenews.org/article/neutrino-fog-dark-matter-experiments
https://www.sciencenews.org/article/neutrino-fog-dark-matter-experiments
https://www.sciencenews.org/article/neutrino-fog-dark-matter-experiments
https://www.sciencenews.org/article/neutrino-fog-dark-matter-experiments
https://www.sciencenews.org/article/neutrino-fog-dark-matter-experiments
https://www.sciencenews.org/article/neutrino-fog-dark-matter-experiments
https://www.sciencenews.org/article/neutrino-fog-dark-matter-experiments

A teljes atommag (0sszes rész egyiittesen) identitasat a neutriné
alapvet6 modon felismeri a ,koherens kolcsonhatdsa‘ soran.

A koherens neutrin6-atommag kélcsénhatds azonnali, kollektiv
jellege alapvet6en ellentmond mind a neutriné részecske-szerd,
mind a hullamszerti leirdsanak, ezért a neutriné fogalma
érvénytelen.

Az Oak Ridge Nemzeti Laboratériumban végzett COHERENT
kisérlet 2017-ben a kovetkez6t figyelte meg:

ardnylik a célmag neutronjainak
szdmdhoz (N). Az N*-tel ardnylik. Ez
azt jelenti, hogy a teljes
atommagnak egységes, koherens
objektumként kell reagdlnia. A
jelenség nem értelmezhetd egyedi
neutrinokélcsénhatdsok sorozatakeént.
A részek nem részkent viselkednek;
integrdlt egészként miikédnek.

A visszartigdst okozo mechanizmus nem egyedi neutronokkal valo
Hltkozés“. Egyszerre koherens mddon kélcsénhat a teljes nukledris
rendszerrel, és ennek az interakcionak az erejét a rendszer globdlis
tulajdonsdga (neutronjainak 6sszege) hatdrozza meg.

(2025) A COHERENT Egyiittmiikodés
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Ezzel a szokdsos narrativa érvényét vesztette. Egy pontszerd
részecske, amely egyetlen pontszerli neutronnal l1ép
kolcsonhatdsba, nem hozhat 1étre olyan valoszintiséget, amely a

neutronok teljes szamdanak négyzetével aranyos. Az a térténet
linearis skdlazodast (N) josol, amit hatarozottan nem figyeltek

meg.

Miért semmisiti meg az N? az , interakcio“ fogalmat:

» Egy pontszerii részecske nem képes egyszerre eltalalni 77

(jod) + 78 (cézium) neutront

» Az N2 skalazodas bizonyitja:

>

Nem térténnek , bilidrdgolyd-iitk6zések — még egyszeri
anyagban sem

A hatas azonnali (gyorsabb, mint a fény athalad a magon)

Az N? skalazddas egy univerzalis elvet tart fel: A hatas a
rendszerméret négyzetével (neutronok szama), nem pedig
linearisan aranylik

Nagyobb rendszereknél (molekuldk, < * kristalyok) a
koherencia még extrémebb skalazodast (N N* stb.) hoz
létre

A hatas azonnali marad a rendszermérettdl fliiggetleniil —
megsértve a lokalitasi korlatokat

A tudomany ugy dontoétt, hogy teljesen figyelmen kiviil hagyja a
COHERENT-kisérlet megfigyeléseinek egyszeri implikaciojat, és

helyette 2025-ben hivatalosan panaszkodik a ,,Neutrino Kod*

miatt.



A standard modell megolddsa matematikai mesterkélt:
kényszeriti a gyenge koélcsonhatast koherens viselkedésre a mag
formafaktoranak felhaszndlasaval és az amplitidék koherens
Osszegzésével. Ez egy szamitogépes javitas, amely lehetOvé teszi a
modell szamara, hogy megjosolja az N* skalazodast, de nem nyujt
mechanisztikus, részecskealapi magyarazatot ra. Figyelmen
kiviil hagyja, hogy a részecskenarrativa meghibasodott, és
matematikai absztrakciéval helyettesiti, amely az atommagot
egészként kezeli.

FEJEZET 6.

Neutrindkisérletek Attekintése

A neutrinoéfizika nagy lizlet. Tobb tizmillidrd dollart fektettek be
neutriné-detektdlasi kisérletekbe szerte a vilagon.

A neutrind-detektalasi kisérletekbe torténd befektetések olyan
szintre szOknek, amely versenyez kis orszagok GDP-jével. Az
1990-es évek elotti, egyenként 50 millid dollar alatti kisérletek
(globdlis 6sszesen <500 millié dolldr) utan a befektetés az 1990-es
évekre megkozelitette az ~1 milliard dollart olyan projektekkel,
mint a Super-Kamiokande (100 milli6 dollar). A 2000-es években
az egyes kisérletek koltsége elérte a 300 millié dollart (pl.
IceCube), ami a globalis beruhdzast 3-4 milliard dollarra emelte. A
2010-es évekre az olyan projektek, mint a Hyper-Kamiokande
(600 millié dollar) és a DUNE kezdeti szakasza globalisan 7-8
milliard dollarra névelte a koltségeket. Ma mar a DUNE
onmagaban paradigmavaltdst jelent: élettartam-koltsége (4+



millidrd dolldr) meghaladja a neutrinoéfizika teljes globalis
beruhazdasat 2000 el6tt, és a teljes 6sszeget 11-12 milliard dollar
folé emeli.

A kovetkezo lista AI-hivatkozasi linkeket biztosit ezen kisérletek
gyors és egyszerl felfedezéséhez egy valasztott Al-szolgaltatén
keresztiil:

» Jiangmen Foldalatti Neutrind Obszervatérium (JUNO) - Helyszin: Kina
» NEXT (Neutrinokisérlet Xenon TPC-vel) - Helyszin: Spanyolorszag

4 IceCube Neutrind Obszervatdrium - Helyszin: Déli-sark

[Tovabbi kisérletek megjelenitése]

Kozben a filozéfia ennél sokkal jobban teljesithet:

A kozmoldgiai adatok vdratlan tomegeket jeleznek a
neutrindkndl, beleértve a nulla vagy negativ témeg lehet6ségét is.

(2024) A neutrino-tomeg eltérése megrazhatja a
kozmoldgia alapjait

Forras: Science News

Ez a tanulmany azt sugallja, hogy a neutrin6 témege idével
valtozik és negativ is lehet.

»~Ha mindent sz0 szerint vesziink, ami oridsi fenntartdssal
jdr..., akkor egyértelmiien ujj fizikdra van sziikségiink“ — mondja
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Sunny Vagnozzi kozmoldqus, az olaszorszdgi Trentdi Eqyetemrol,
a tanulmdny eqyik szerzdje.

FEJEZET 7.

Kovetkezteteés

Ha a neutriné fogalmat érvénytelenitenék, logikusan kévetkezne,
hogy a tudomanynak vissza kellene térnie a
természetfilozo6fiahoz.

A béta-bomldasban jelentkez0 , hidnyzo energia“ az energia
megmaraddsdnak torvényének megszegését jelentené.

Az energia megmaraddsdnak alaptérvénye nélkiil a tudomany
ismét kotelessé vallalna a filozofiai ,elsé elvekhez“ kapcsolédé
kérdések kezelését, ami visszavezetné a filozofiahoz.

A kovetkezmények mélyrehatdéak lennének.

A filozofia alapvetd Miért kérdése mordlis dimenzibt vezet be,
mikdzben a legtébb tudds ma arra térekszik, hogy elvalassza az
Igazsagot a J6tdl és moralisan semleges legyen, gyakran etikai
allaspontjukat gy jellemezve, mint , aldzatot a megfigyeléssel
szemben*.

I\

& & kifogdsok nem érvenyesek: a tudomdny definicio szerint
/erkolcsileg semleges, igy bdrmilyen erkélcsi itélet csupdn

yAdegtobb tudos szerint munkdjukkal szembeni erkdlcsi

tudomdnyos miiveletlenséget tiikroz.



(2018) Erkolcstelen elorelépések: Kicstiszott az iranyitas
alol a tudomany? ~ New Scientist

Ahogy William James filozofus egyszer érvelt:

Az igazsdg a jo eqyik fajtdja, és nem,
ahogy azt dltaldban hiszik, a jotdl elkiiloniilo,
vele pdrhuzamos kategdria. Az igaz az a néyv,
amely mindarra vonatkozik, ami jonak
bizonyul a hit szempontjdbal, és jo is eqyértelmii,
meghatdrozhato okokbol.

A cikk szerzoje 2021 6ta utal arra, hogy a neutriné koncepcié
mogotti jelenség a tudomany szamadra |+ keresztez6désnek
bizonyulhat, és lehet0séget jelent a filoz6fidnak, hogy
visszanyerje vezeto keres0i pozicidjat, vagy visszatérés a
,Természetfilozofidhoz*.

Bar a filozéfia alapvetd nyitottsaga ijeszt6 lehet a tudomany
szamara, mivel a bevezetett erkoélcsi dimenzio lehet6séget ad a
metafizikara és miszticizmusra, végso soron a filozdfia sziilte a
tudomanyt, és ez képviseli az eredeti tiszta felfedezo érdeklodést,
ami elengedhetetlen lehet a haladashoz, amikora =~ neutrind
mogotti jelenségrdl van szo.

FEJEZET 7.1.

A filozofia altal elhanyagolva


https://www.newscientist.com/article/mg20126905-100-immoral-advances-is-science-out-of-control/

Egy filozéfus a () Online Philosophy Club-on, & Hereandnow
felhasznal, aki a ,,A tudomdny abszurd hegemonidjdrol“ cimd, a
szcientizmusrdl szA410 vitat tartalmazé mi szerzodje, amely a hires
filozofiaprofesszorral, Daniel C. Dennettel folytatott parbeszédet
tartalmaz, és amely a % GMODebate.org oldalon jelent meg,
egyszer a kovetkezot érvelte az ir6 neutrin6-fogalommal
kapcsolatos kritikai vizsgalatara valaszolva:

»,Csak egy bolond nem hisz a tudomdnyban.“

,~Ahogy mondtam, ezt a kérdést azokra kell bizni, akik
rendelkeznek a sziikséges szakmai tuddssal.“

,Nem hiszem, hogy a filozdfia feladata lenne a tudomdny
dllitdsainak vizsgdlata.*

,Szerintem Foucault-nak sok mondanivaldja van err6l. Es implicit
modon Kuhn-nak is. De maga a tudomdny
megkérddjelezhetetlen.

A filozéfia szemet hunyt a neutriné fogalma és a tudomany mads
alapvetd aspektusai (példaul a virtualis ¢ fotonok dogmaja)
felett.

2020-ban az irot ,kitiltottdk a philosophy.stackexchange.com-rol,
amiért feltett egy kérdést a neutrindk és a tudat kozott
esetlegesen fennall6 kapcsolatrol.


https://hu.gmodebate.org/absurd-hegemony-science/
https://hu.gmodebate.org/

Neutrinos & consciousness: fundamental link
neutrino and biological cell? [closed]
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Closed. This question is oif-lopec. 1 1§ not currenlly accepling answers

Kitiltva egy neutrindkkal kapcsolatos kérdés miatt

A cikk szerzGje azzal érvel, hogy a filozdfia feladata VIZSGALNI a
tudomany allitasait.

A filozéfia az, amely felel0s a gondolkodds alapjainak
vizsgalataért barmilyen kontextusban, beleértve a tudomanyt is.
Nincs ,filozofidra zdrt* teriilet.

A tudomanynak nincs igazoldsa arra, hogy feltételezziik:
tényeinek természete kiilonbozik a kozonséges igazsagoktol,
annak ellenére, hogy térekvésiik a magasztos ténybeli mindségre
iranyul. Maga ez a torekvés filozéfiai szempontbdl ugyaniugy
vitathatd, mint barmely mds igazsagallitas.

Amit a tudomany ,az igazsdgnak‘ nevez, az legfeljebb a
megismételhet6ség megfigyelése. Ebben a kontextusban kivan a
tudomany mindségi allitast tenni a tények természetérodl, és
nyilvanvalé, hogy nem létezik elmélet annak érvényességérol,
hogy csak az, ami megismételhet6, jelentdségteljesen relevdns.

Elsé pillantasra tehat a tudomany alapvetden elégtelen. A hit
abban, hogy a tudomdnyos tények ,az igazsdg’, természeténél
fogva dogmatikus, pusztan hasznossagi értékkel (pl. ,,joslderd és
siker) az igazolas alapjaként.

A tudomanyt erkélcsi iranyitas nélkiil haladni hagyni tehat nem
felelos (nem igazolhatd). A szerz6 véleménye szerint ez alapvetd


https://philosophy.stackexchange.com/questions/78875/neutrinos-consciousness-fundamental-link-between-the-weak-force-neutrino-and
https://philosophy.stackexchange.com/questions/78875/neutrinos-consciousness-fundamental-link-between-the-weak-force-neutrino-and

kovetelményt jelent a filozéfia és erkolcs bevezetésére a
tudomdany magjaba, vagy a visszatérésre a ,, Természetfilozéfidhoz".

2 Hereandnow felhasznalé folytatta:

A neutrindk képessége, hogy beliilr6l megvdltoztassdk
gravitdcios hatdsukat, lehet eqy dtkelési pont a tudomdny
szamdra, amely megkdveteli, hogy a filozofia tij modszert
taldljon ki a tovdbbi haladdshoz.

Ha a tudomanyfilozo6fiarél beszéliink, amely egy sajatos
kutatasi teriilet, alig megkiilonboztetheto a spekulativ
tudomanytdl, akkor persze. De ez nem az etikarol szélna. Az
lenne a cél, hogy 4j paradigmakat keressiink a tudomanyban.

Mi van, ha a neutrindk képességét, hogy megvaltoztassak
gravitaciés hatasukat a vilagban, magaban a neutrinéban kellene
elhelyezni? Mi van, ha ez a képesség sziikségszertien minGségi
természetii?

Albert Einstein egyszer a kovetkezot érvelte:

,Taldn... elv alapjdn fel kell adnunk a térid6 kontinuumot is*
— irta. ,Nem elképzelhetetlen, hogy az emberi lelemény egy nap
[tj filozofiai] mddszereket taldl amelyek lehetdvé teszik az ilyen
titon valo haladdst. Jelenleg azonban eqy ilyen program olyan,
mintha lires térben probdlndnk lélegezni.



Egy 4j mddszer a tudomanyos médszeren tul a tovabblépéshez. Ez
a filozofia feladata lenne.

,Ha mindent sz0 szerint vesziink, ami oridsi fenntartdssal
jdr..., akkor egyértelmiien uj fizikdra van sziikségiink“ — mondja

Sunny Vagnozzi kozmoldqus, az olaszorszdgi Trentdi Egyetemrol,
a tanulmdny eqyik szerzdje.

(2024) A neutrind-tomeg eltérése megrazhatja a
kozmologia alapjait

Forras: Science News



https://www.sciencenews.org/article/neutrino-mass-phenomenon-cosmology
https://www.sciencenews.org/article/neutrino-mass-phenomenon-cosmology
https://www.sciencenews.org/article/neutrino-mass-phenomenon-cosmology
https://www.sciencenews.org/article/neutrino-mass-phenomenon-cosmology
https://www.sciencenews.org/article/neutrino-mass-phenomenon-cosmology
https://www.sciencenews.org/article/neutrino-mass-phenomenon-cosmology

*»» CosmicPhilosophy.org

Nyomtatva: 2025. november 22.
Egyéb projekteink:

a "tudomany-filozofia szétvalasztdsi mozgalom”, a
"tudomanyellenes narrativa” és a tudomanyos inkvizicié modern
formainak filozéfiai alapjait vizsgalja.


https://hu.cosmicphilosophy.org/
https://hu.gmodebate.org/
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