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PEATUKK 1.

Sissejuhatus
Monadoloogia (1714) Gottfried Wilhelm Leibnizi poolt

714. aastal pakkus saksa filosoof Gottfried Wilhelm Leibniz vdlja teooria o 16pututest

monaadidest. Monadoloogia (prantsuse keeles: La Monadologie) on iiks Leibnizi tuntumaid

teoseid tema hilisemas filosoofias. See on liihike tekst, mis esitab umbes 90 16igus lihtsate
substantside ehk o loputute monaadide metafiitisikat.

Oma viimase viibimise ajal Viinis aastatel 1712 kuni september 1714 kirjutas Leibniz prantsuse
keeles kaks lithiteksti, mis olid méeldud tema filosoofia lithikesteks tutvustusteks. Parast tema
surma ilmus prantsuse keeles Madalmaades "Principes de la nature et de la grdce fondés en raison”,
mis oli mdeldud Savoy printsi Eugenile. Filosoof Christian Wolff ja tema kaasttdlised avaldasid
tolked saksa ja ladina keelde teisest tekstist, mis hakkas tuntuma kui "Monadoloogia".

Raamatu valjaanne “# CosmicPhilosophy.org tolgiti 42 keelde algse prantsuskeelse teksti pohjal,
kasutades 2024/2025. aasta uusimaid Al-tehnoloogiaid. Uute saksa- ja ingliskeelsete tolgete
kvaliteet voib vOistelda 1720. aasta originaaltdlgetega. Paljude keelte jaoks on see vdljaanne
maailma esimene.
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Monadoloogia
Autor Gottfried Wilhelm Leibniz, 1714

Principia philosophice seu theses in gratiam principis Eu-genii conscriptee

S1

Monad, millest me siin raagime, ei ole midagi muud kui tiks lihtne olemus, mis kuulub

tihenditesse; lihtne, see tihendab ilma osadeta (Théod., § 10%).

§2

Ja peab olema lihtsaid olemusi, kuna on olemas ihendeid; sest iihend ei ole midagi muud kui
kogu voi aggregatum lihtsatest.

§3

Kuhu aga ei kuulu osi, seal ei ole ei ulatusust, ega kuju, ega voimalikku jagatavust. Ja need
Monadid on Looduse toelised Aatomid, liihidalt 6eldes, asjade elemendid.

§ 4



Samuti pole ka lagunemist karta, ega ole voimalikku viisi, kuidas lihtne olemus voiks
looduslikult kaduda (§ 89).

S5

Samal pohjusel pole mingit loomulikku viisi, kuidas lihtne olemus voiks alguse saada, kuna seda
ei saa moodustada koostise kaudu.

S 6

Seega v0ib 6elda, et Monadid ei saa algust ega 16ppu saada muidu kui korraga, see tahendab, nad
ei saa algust saada muidu kui loomise kaudu ja 16ppu havitusega; samas kui ithend algab voi
16ppeb osade kaupa.

§7

Samuti ei ole voimalik seletada, kuidas mingi teine olend voiks Monadi sisemuses muutuda ega
muudetud saada; kuna selles ei saa midagi imber paigutada ega moelda mingit sisemist
liikkumist, mida saaks seal ergastada, suunata, suurendada voi vahendada; nagu see on voimalik
thendites, kus osade vahel toimuvad muutused. Monadidel pole aknaid, mille kaudu midagi
saaks sisse voi vdlja minna. Aktsidentsid ei saa lahti ega liikuda substantsidest vdlja, nagu
skolastikute tundlikud liigid seda tegid. Seega ei saa substants ega aktsidents Monadisse vadljast
siseneda.

§ 8

Siiski peavad Monadid omama teatud omadusi, muidu ei oleks nad isegi olevused. Ja kui lihtsad
substantsid ei erineks omaduste poolest, poleks voimalik asjades muutust mdrgata; sest see, mis
on Uithendis, saab tulla ainult lihtsatest koostisosadest; ja omadusteta Monadid oleksid tiksteisest
eristamatud, kuna nad ei erine ka koguses: ning seetdttu, kui eeldada tditust, saaks iga koht
liikumisel ainult selle ekvivalendi, mis tal oli, ja liks seisund oleks eraldumatu teisest.

§9

Iga Monad peab isegi olema teistest erinev. Sest looduses ei ole kunagi kaht olendit, kes oleksid
uksteisega tdiesti tihesugused ja kus ei oleks voimalik leida sisemist erinevust voi siselistel
poOhjustel rajanevat eristust.

§10



Eeldan samutij, et iga loodud olend on muutuse all, seega ka loodud Monad, ja et see muutus on
igas pidev.

§11

Eelnevast jareldub, et Monadide looduslikud muutused parinevad sisemisest printsiibist, kuna
valised pohjused ei saa nende sisemusse maojuda (§ 396, § 900).

§12

Kuid peale muutuse printsiibi peab olema ka muutuva detail, mis omamoodi madrab lihtsate
olemuste eripdra ja mitmekesisuse.

§13

See detail peab holmama paljust iihtsuses ehk lihtsuses. Sest kéik looduslikud muutused
toimuvad astmeliselt, midagi muutub ja midagi jaab samaks; seetdttu peab lihtsas olemuses
olema paljus afektsioone ja suhteid, kuigi seal pole osi.

§ 14

Ajutine seisund, mis holmab ja esindab paljust lihtsuses voi lihtsas olemuses, ei ole midagi muud
kui see, mida nimetatakse Tajuks, mida tuleb eristada eneseteadvusest voi teadlikkusest, nagu
edasi ilmneb. Ja selles on kartesiaanlased tosiselt eksinud, lugedes tiithjaks tajusid, millest me ei
ole teadlikud. See on ka pohjus, miks nad arvasid, et ainult vaimud on Monadid ja et loomadel
pole hingi ega muid Entelehhiaid; ning et nad segasid rahvaga pika uimasuse tapse surmaga, mis
omakorda viis neid skolastilisele eelarvamusele tdielikult eraldatud hingede kohta ja kinnitas
ekslikult motlejaid arvamuses hingede surelikkuse kohta.

§15

Sisemise printsiibi tegevus, mis péhjustab muutuse voi lilemineku tihelt tajult teisele, voib
nimetada Ihalduseks: tosi, ihalus ei pruugi alati tdielikult jouda soovitud tajuni, kuid ta saavutab
sellest alati midagi ja jouab uute tajudeni.

§16

Me kogeme ise paljusust lihtsas substantsis, kui avastame, et isegi kdige vaiksem teadvustatud
mote hélmab objekti mitmekesisust. Seega koik, kes tunnistavad, et vaim on lihtne substants,
peavad tunnistama seda paljusust Monaadis; ja harra Bayle ei oleks pidanud selles raskust
ndagema, nagu ta seda tegi oma sonaraamatu artiklis Rorarius.



§17

Peale selle on sunnitud tunnistama, et Tajumine ja soltuv sellest, on mehaaniliste pohjustega
seletamatu, see tahendab kujundite ja liikumiste kaudu. Ja kui kujutleda Masinat, mille struktuur
paneb motlema, tundma, tajuma; voib seda ette kujutada suurendatuna, sdilitades samad
proportsioonid, nii et sinna saab sisse minna nagu veski. Ja sellisel juhul ei leia selle seest
vaadates muud kui osi, mis tiksteist tdukavad, kuid mitte midagi, mis seletaks tajumist. Seega
tuleb seda otsida lihtsas substantsis, mitte agregaadis ega masinas. Ka on lihtsas substantsis
leitav vaid see, nimelt tajumised ja nende muutused. Ka ainult selles voivad seisneda koik lihtsate

substantside sisemised tegevused (Eessdna ***, 2 b2).

§18

Koikidele lihtsatele substantsidele voi loodud Monaadidele voiks anda nimeks Entelhehiad, sest
neil on endas teatud tdiuslikkus (échousi to entelés), neil on piisavus (autarkeia), mis muudab nad
oma sisemiste tegevuste allikateks ja justkui kehatuteks automaatideks (§ 87).

§19

Kui me tahame nimetada Vaimuks koéike, millel on tajumised ja ihad tildises tahenduses, nagu ma
just seletasin; voiks koiki lihtsaid substantse voi loodud Monaade nimetada Vaimudeks; kuid
kuna tunne on midagi enamat kui lihtsalt tajumine, ndustun ma, et tildnimetused Monaadid ja
entelhehiad piisavad lihtsatele substantsidele, millel on vaid see; ja et nimetada Vaimudeks vaid
neid, kelle tajurine on selgem ja kaasneb madluga.

§ 20

Sest me kogeme ise endas seisundit, kus me ei madleta midagi ja meil pole selgeid tajumisi; nagu
kui me minestame vo6i oleme siigavas unes ilma unendodeta. Selles seisundis ei erine vaim
madrgatavalt lihtsast Monaadist; kuid kuna see seisund pole piisiv ja vaim sellest vdljub, on ta
midagi enamat (§ 64).

§ 21

Sellest ei jareldu aga, et lihtne substants oleks ilma igasuguse tajumiseta. See ei ole voimalik isegi
ulalmainitud pohjustel; sest ta ei saa hdvida, ega ka eksisteerida ilma mingi aistinguta, mis pole
midagi muud kui tema tajumine: kuid kui on suur hulk vdikseid tajumisi, milles pole midagi
eristatavat, satume uimasusse; nagu kui keerled pidevalt iithes suunas mitu korda jdrjest, tekib
pearinglus, mis voib pohjustada teadvusekaotuse ega voimalda meil midagi eristada. Ja surm
voib viia loomi selle seisundisse ajutiselt.



§ 22

Ja kuna iga lihtsa substantsi praegune olek on loomulikult tema eelmise oleku jdtk, nii et olevik
on selles tulevikuga rase (8§ 360);

§ 23

Seega, kuna uimasusest drgates teadvustame oma tajumisi, peame neid olema kohe enne
kogenud, kuigi me neid ei teadnud; sest tajumine ei saa tekkida loomulikult muust kui teisest
tajumisest, nagu liilkumine ei saa tekkida loomulikult muust kui teisest liikumisest (§ 401-403).

§ 24

Sellest ndeme, et kui meil poleks meie tajumistes midagi eristatavat ja justkui kdrget, peenemat,
oleksime alati uimas. Ja see on paljade Monaadide seisund.

§ 25

Samuti ndeme, et Loodus on andnud loomadele korgeid tajumisi, hoolitsedes nende eest,
varustades neid organitega, mis koguvad mitmeid valguskiiri voi 6huvonkumisi, et need oleksid
oma lihtsuse tottu tdhusamad. Midagi sarnast on 16hna, maitse ja kompimisega, ja voib-olla
paljude teiste meile tundmatute meeltega. Ja ma seletan varsti, kuidas see, mis vaimus toimub,
kajastab seda, mis organites toimub.

§ 26

Malu pakub vaimudele omamoodi jdrjepidevust, mis imiteerib mdistust, kuid tuleb sellest
eristada. Nimelt me ndeme, et loomadel, kellel on tajumine millestki, mis neid tabab ja millest
neil on olnud sarnane tajumine varem, tekib oma malu kujutluse kaudu ootus sellele, mis oli selle
eelmise tajumisega seotud, ja nad kalduvad samasugustele tunnetele nagu neil siis oli. Nditeks:
kui koeradele ndidatakse keppi, mdletavad nad valu, mida see neile pohjustas, ning uluvad ja

pogenevad (Eelal. ©, § 65).

§ 27

Ja vdoimsa kujutlusvoime, mis neid tabab ja liigutab, tuleb kas eelmiste tajumiste ulatusest voi
paljususest. Sest sageli tekitab tugev mulje korraga sama efekti nagu pikk harjumus voi paljud
korratud keskmised tajumised.

§ 28



Inimesed kaituvad nagu loomad, kui nende tajurmuste jargnevus toimub vaid mdlu pohiméttel;
sarnanedes empiirilistele arstidele, kellel on lihtsalt praktika ilma teooriata; ja me oleme
empiirikud vaid kolmveerandil oma tegudest. Nditeks kui oodatakse, et homme on pdev,
kditutakse empiiriliselt, sest nii on see senini alati olnud. Ainult astronoom otsustab selle iile
maoistusega.

§ 29

Kuid vajalike ja igaveste tddede tundmine on see, mis eristab meid lihtsatest loomadest ja annab
meile Moistuse ning teadused; tdstes meid eneseteadmise ja Jumala tundmise juurde. Ja seda
nimetatakse meis moistuslikuks hingeks ehk Vaimuks.

§ 30

Samuti tOstetakse meid vajalike tddede tundmise ja nende abstraktsioonide kaudu refleksiivsete
aktideni, mis panevad meid moétlema sellele, mida nimetatakse minaks, ja kaaluma, mis meis
asub: ja nii moeldes endast, motleme Olemasolule, Substantsile, lihtsale ja liitunule, materiaalsele
ja Jumalale endale; mdistes, et see, mis meis on piiratud, on temas piiritu. Ja need refleksiivsed

aktid pakuvad peamisi objekte meie arutlustele (Théod., Eesséna *, 4,a’).

§ 31

Sellest ei jareldu, et lihtne substants oleks ilma igasuguse tajuta. Meie arutlused pohinevad kahel
suurel printsiibil: vasturadkivusel, mille kohaselt me peame vddraseks seda, mis seda sisaldab, ja
toeseks selle vastandit voi vasturdadkivat valet (§ 44, § 196).

§ 32

Ja piisava pohjuse printsiip, mille kohaselt me arvestame, et iikski fakt ei saa olla tdene ega
eksisteeriv, iilkski vaide ei saa olla tdene, ilma et oleks piisav pohjus, miks see on nii, mitte teisiti.
Kuigi need pdhjused enamasti ei saa meile olla teada (8§ 44, § 196).

§33

On ka kaht liiki todesid: Arutluse tded ja Fakti toed. Arutluse tded on vajalikud ja nende vastand on
voimatu, fakti tded on juhuslikud ja nende vastand on vdimalik. Kui tdde on vajalik, voib selle
pohjuse leida analiiiisi teel, lahutades selle lihtsamateks ideedeks ja tddedeks, kuni jduame
algseteni (§ 170, 174, 189, § 280-282, § 367. Abrégé object. 3).

§ 34



Nii matemaatikute juures taandatakse teoreetilised teoreemid ja praktilised reeglid analiiiisi teel
Definitsioonideks, Aksioomideks ja Postulaatideks.

§ 35

Lopuks on olemas lihtsad ideed, mida ei saa defineerida; samuti aksioomid ja postulaadid ehk
lihidalt primaarsed printsiibid, mida ei saa tOestada ega vaja seda; ja need on identsed vdited, mille
vastand sisaldab selget vasturadkivust (8§ 36, 37, 44, 45, 49, 52,121-122, 337, 340-344).

§ 36

Kuid piisav péhjus peab leiduma ka juhuslikes voi faktilistes tddes, st looduse olevuste universumis
levivate asjade jargnevuses; kus lahutus tiksikpdhjusteks voib minna 16pmatult detailseks,
looduse asjade tohutu mitmekesisuse ja kehade l6pmatu jagatavuse tottu. Minu praeguse
kirjutamise pohjustegurisse kuulub 16pmatu arv kujundeid ja liikumisi — nii praeguseid kui
minevaid; ja minu hinge l6pmatu arv vdikseid kalduvusi ja seisundeid — nii praeguseid kui
minevaid — kuulub 16pppohjusesse.

§ 37

Ja kuna kogu see detail h6lmab vaid teisi varasemaid juhuslikke vdi detailsemaid elemente,
millest igaiiks vajab omakorda sarnast analiiiisi, ei jdua me kaugemale: viimane voi piisav pohjus
peab asuma valjaspool selle juhusliku detaili rea voi ahelat, ikskdik kui l6pmatu see ka poleks.

§ 38

Ja nii peab asjade lilim pohjus asuma vajalikus substantsis, milles muutuste detail on vaid
eminentselt, nagu allikas: ja seda me nimetame Jumalaks (§ 7).

§ 39

Kuna see substants on kogu selle iiksteisega seotud detaili piisav pdhjus: on vaid iiks Jumal ja see
Jumal piisab.

§ 40

Voib ka otsustada, et see lilim substants, mis on ainulaadne, universaalne ja vajalik, kuna temast
vdljaspool ei ole midagi temast sOltumatut, ja kuna ta on véimaliku olemise lihtne jatk, peab
olema piiritu ja sisaldama kogu véimalikku reaalsust.



§ 41

Sellest jareldub, et Jumal on absoluutselt taiuslik; tdiuslikkus ei ole midagi muud kui positiivse
reaalsuse suurus, tapselt voetuna, jattes kdrvale piirid piiratud asjades. Ja seal, kus pole piire —
see tadhendab, Jumalas — on taiuslikkus absoluutselt 16pmatu (§ 22, Eessona *, 4 a).

8§ 42

Sellest jareldub ka, et loodud olevused saavad oma taiuslikkused Jumala méju kaudu, kuid nende
ebatdiuslikkused tulenevad nende enda olemusest, mis ei saa olla piiritu. Sest selles erinevad nad
Jumalast. See algne ebatdiuslikkus loodud olevustes ilmneb kehade loomulikus inertsuses (8§ 20, 27-
30, 153, 167, 377 jne.).

§ 43

Samuti on tdsi, et Jumalas ei ole mitte ainult eksistentside allikas, vaid ka olemuste allikas, nii
palju kui need on reaalsed voi mis reaalset on véimalikkuses. Seda sellepdrast, et Jumala moistus
on igaveste tddede valdkond voi ideed, millest need séltuvad, ja ilma Temata ei oleks
voimalikkustes midagi reaalset, mitte ainult mitte midagi eksisteerivat, vaid ka mitte midagi
voimalikku (§ 20).

§ 44

Sest kui olemuses voi voimalikkuses on reaalsus voi igavetes tddes, peab see reaalsus pohinema
millegil eksisteerival ja aktuaalsel; ning jarelikult Vajaliku Olevuse olemasolul, milles olemus
holmab eksistentsi voi milles piisab voimalikkusest, et olla aktuaalne (8§ 184-189, 335).

§ 45

Seega on ainult Jumalal (v6i Vajalikul Olevusel) see privileeg, et Ta peab eksisteerima, kui Ta on
voimalik. Ja kuna miski ei saa takistada selle voimalikkust, mis ei holma piire, eitust ja jarelikult
ka vastuolu, siis see liksi piisab Jumala olemasolu tundmiseks a priori. Oleme seda téestanud ka
igavete todede reaalsusega. Kuid oleme seda just tdestanud ka a posteriori, kuna on olemas
kontingentsed olevused, mis ei saa oma viimast voi piisavat pohjust leida muust kui vajalikus
olevuses, millel on oma olemasolu pdhjus iseeneses.

§ 46

Siiski ei tohi mdelda nagu moned, kes on mu motet valesti moistnud, et igavesed tded, olles
Jumalast so6ltuvad, on suvalised ja sOltuvad Tema tahtest, nagu Descartes seda ndib arvanud ja
hiljemn harra Poiret. See kehtib ainult kontingentsete tddede kohta, mille pohimaote on sobivus voi



parima valik; samas kui vajalikud tded soltuvad ainult Tema moistusest ja on selle sisemine
objekt (§ 180-184, 185, 335, 351, 380).

§ 47

Seega on ainult Jumal algne tihtsus voi algne lihtne substants, millest kdik loodud véi tuletatud
Monoadid on tooted ja stinnivad nii-0elda Jumalikkuse pidevate valkumiste kaudu hetk hetkelt,
piiratud olevuse vastuvotlikkusega, mille jaoks on piiritus olemuslik (§ 382-391, 398, 395).

§ 48

Jumalas on Vdgi, mis on koige allikas, siis Teadmine, mis sisaldab ideede tiksikasju, ja 10puks
Tahe, mis teostab muutused voi tooted parima printsiibi jargi (8 7,149-150). Ja see vastab sellele,
mis loodud monaadides moodustab subjekti voi aluse, tajumisvdime ja iha voime. Kuid Jumalas
on need atribuudid absoluutselt 16pmatud véi taiuslikud; ja loodud Monaaidides voi
enteleehiatest (voi perfectihabies, nagu Hermolailis Barbarus seda s6na tolkis) on need vaid
jaljendused, vastavalt nende tadiuslikkuse astmele (§ 87).

§ 49

Olevust 6eldakse toimivat valjapoole, nii palju kui tal on taiuslikkust, ja kannatavat teisest, nii
palju kui ta on ebatdiuslik. Seega omistatakse toime Monaadile, nii palju kui tal on selgeid
tajumisi, ja kannatus nii palju kui tal on segaseid tajumisi (§ 32, 66, 386).

§ 50

Ja tiks olevus on teisest tdiuslikum, kuna temas leidub see, mis annab a priori pdhjuse sellele, mis
teises toimub, ja just selleparast 0eldakse, et ta toimib teisele.

§ 51

Kuid lihtsates substantsides on see vaid ideaalne moju tihest monaadist teisele, mis saab oma
toime avaldada ainult Jumala sekkumise kaudu, nii palju kui Jurmmala ideedes nduab iiks monaad
Oigustatult, et Jumnal, teisi asju algusest peale korraldades, arvestaks temaga. Sest kuna loodud
Monad ei saa omada fiitisilist mdju teise sisemusele, saab séltuvus olla ainult sel viisil (§ 9, 54, 65-
66, 201. Abrégé object. 3).

§ 52

Ja just selle kaudu on olevuste vahel toimed ja kannatused vastastikused. Sest Jumal, kahte lihtsat
substantsi vorreldes, leiab igast neist pohjuseid, mis kohustavad Teda teist kohandama; ja



jarelikult on miski teatud vaatenurkadest aktiivne, teistest vaatenurkadest aga passiivne: aktiivne
nii palju, kui see, mida temas selgelt tunnetatakse, annab pohjuse sellele, mis teises toimub; ja
passiivne nii palju, kui selle, mis temas toimub, pdhjus asub selles, mida selgelt tunnetatakse
teises (§ 66).

§ 53

Kuna Jumala Ideedes on 16pmatu arv vdoimalikke maailmu ja neist saab eksisteerida vaid tiks,
peab olema piisav pdhjus Jumala valikuks, mis mdarab Tema lihele teise asemel (§ 8, 10, 44, 173,
196 jm, 225, 414-416).

§ 54

Ja seda pohjust voib leida vaid sobivuses voi nende maailmade sisaldavates tdiuslikkuse astmetes;
iga voimalikul olevusel on 6igus nduda eksistentsi vastavalt endas sisalduvale tdiuslikkuse
astmele (8§ 74, 167, 350, 201, 130, 352, 345 jm, 354).

§ 55

Just see on parima olemasolu pohjuseks: tarkus annab Jumalale selle teadmise, Tema headus teeb
selle valiku ja Tema vdgi toob selle ellu (§ 8,7, 80, 84, 119, 204, 206, 208. Abrégé obj. 1, obj. 8).

§ 56

Koigi loodud asjade seos v0i vastastikune kohandumine teineteisega teeb iga lihtsa substantsi
suhted valjendavaks koigi teiste suhtes, muutes selle seeldbi universumi elavaks igaveseks
peegliks (§ 130,360).

§ 57

Nii nagu sama linna vaatlemine erinevatest kiilgedest ndib tdiesti teistsugusena ja justkui
perspektiivselt paljunevat, nii on lugu ka lopmatu hulga lihtsate substantsidega: neid on nii palju
kui erinevaid universume, mis on aga vaid itheainsa universumi perspektiivid vastavalt iga
Monaadi erinevale vaatepunktile.

§ 58

See ongi viis saavutada maksimaalne mitmekesisus koos suurima véimaliku korraga — ehk siis
viis saavutada maksimaalne taiuslikkus (8§ 120, 124, 241 jm, 214, 243, 275).



§ 59

Ainult see hiipotees (mida ma julgen vdita tdestatuna) tdstab Jumala suurust digel viisil: Harra
Bayle tunnistas seda oma sdnaraamatus (artikkel Rorarius), kus ta esitas vastuvditeid,
kahtlustades isegi, et ma annan Jumalale liiga palju, rohkem kui vdéimalik. Kuid ta ei suutnud
tuua tihtki pohjust, miks see universaalne harmoonia — mis paneb iga substantsi tapselt
vadljendama koiki teisi Iabi enda suhete — peaks olema voimatu.

§ 60

Eelnevast on ndha ka a priori pohjused, miks asjad ei saa minna teisiti. Sest Jumal, korrastades
tervikut, arvestas iga osaga, eriti iga monaadiga, mille esindav loomus ei vdimalda piirata teda
vaid osa asjadest vdljendama; kuigi on tosi, et see esitus on kogu universumi detailides segi, ja
selge vaid vdikeses osas asju — need, mis on iga Monaadi jaoks koige lahedasemad voi koige
olulisemad. Vastasel juhul oleks iga monaad jumalus. Monaadid ei ole piiratud objekti poolt, vaid
objekti tundmise muutuse poolt. Nad liiguvad koéik segaduslikult 1l6pmatusse, tervikusse; kuid
neid piiravad ja eristavad selgete tajude astmed.

§ 61

Sellest simboliseerivad lihtsatega ka liitained. Kuna koik on tdaidetud (mis teeb kogu aine
seotuks) ja kuna tdidetuses avaldab iga liilkumine mingit mdju kaugematele kehadele vastavalt
kaugusele, mojutatakse iga keha mitte ainult neid, kes teda puudutavad, vaid kaudselt ka neid,
kes puudutavad esimesi, keda ta puudutab otseselt: sellest jareldub, et see suhtlemine ulatub
ukskoik kui kaugele. Seega tunneb iga keha kdike, mis universumis toimub; nii et see, kes ndeb
koike, voiks igalihest lugeda, mis toimub kéikjal, isegi mis on toimunud voi toimub, margates
olevikus seda, mis on kaugel nii aja kui koha poolest: sumpnoia panta (kbik on seotud), nagu
Hippokrates iitles. Kuid hing ei saa iseennast lugeda muust kui sellest, mis temas selgelt
esindatud on; ta ei suuda korraga koiki oma voltimisi lahti harutada, sest need ulatuvad
l6pmatusse.

§ 62

Kuigi iga loodud monaad esindab kogu universumit, esindab ta selgemalt just talle eriliselt
maddratud keha, millest ta teeb entelhehia: ja kuna see keha vdljendab kogu universumit labi kogu
aine seotuse taidetuses, vdljendab ka hing kogu universumit, esitades seda keha, mis kuulub talle
erilisel viisil (§ 400).

§ 63



Keha, mis kuulub Monaadile kui selle entelhehia voi Vaim, moodustab entelhehiaga selle, mida
vOib nimetada elavaks olendiks, ja vaimuga selle, mida nimetatakse loomaks. Elava olendi voi
looma keha on alati orgaaniline; sest iga Monaad olles universumi peegel oma viisil ja universum
olles korrastatud tdiuslikus jarjekorras, peab ka esindajas — see tahendab vaimu tajudes ja seega
ka kehas — olema kord, mille jargi universum seal esindatud on (§ 403).

§ 64

Seega on iga elava olendi orgaaniline keha omamoodi jumalik masin v6i looduslik automaat, mis
uletab 16pmatuselt kdik kunstlikud automaadid. Sest masin, mis on tehtud inimese kunstiga, ei
ole masin koigis oma osades. Naiteks: vaskratta hammasel on osad voi tiikid, mis ei ole meile
enam midagi kunstlikku ega sisalda enam midagi masinamadrgilikku selle kasutuse suhtes,
milleks ratas oli mdeldud. Kuid looduse masinad, see tahendab elavad kehad, on masinad ka oma
vaikseimates osades kuni ldpmatuseni. See teebki erinevuse Looduse ja kunsti vahel, see
tdhendab Jumaliku kunsti ja meie oma vahel (§ 134, 146, 194, 483).

§ 65

Jalooduse Autor on suutnud teostada seda jumalikku ja l0pmata imelist kunsttiikki seepdrast, et
mateeria iga osa pole mitte ainult l6pmatuseni jagatav, nagu vanadki tunnistasid, vaid on ka
tegelikult 16putult alajaotatud — iga osa osadeks, millest igal on oma liikumine. Vastasel juhul
oleks vOimatu, et mateeria iga osa voiks valjendada kogu universumit (Prélim. [Disc. d. L.
conform.], § 70. Théod., §195).

§ 66

Selle kaudu ndeme, et mateeria vahimais osades on olendite maailm, elusolendid, loomad,
enteleehiaid, hingi.

§ 67

Iga mateeria osa voib ette kujutada kui taimeda tdis aeda voi kalda tais tiiki. Kuid iga taimeokas,
iga looma liige, iga selle neste tilk on jadllegi selline aed voi tiik.

§ 68

Ja kuigi aia taimede vahel olev muld ja 6hk voi tiigi kalade vaheline vesi pole ise ei taim ega kala,
sisaldavad nad neid siiski, kuid enamasti meile tajumatu peensusega.

S 69



Seega pole universumis midagi harimata, viljatu ega surnut, mingit kaost ega segadust peale
ndilise; ligikaudu nagu paistaks sellest kaugelt vaadatud tiigist, kus ndaha ainult segane liikumine
ja kalade n-0 sassimine, ilma kalu endid eristamata.

§ 70

Sellest ndeme, et igal elaval kehal on valitsev enteleehia — looma puhul hing; kuid selle eluskeha
liikkmed on tais teisi elusolendeid: taimi, loomi, millest igaiihel on jdllegi oma enteleehia voi
valitsev hing.

§ 71

Arge siis kujutlege nende mottekdiguga, kes mu matet valesti moistsid, et igal hingel on mingi
alati talle kuuluv materiakogus voi osa, ning et seetdttu omab ta alati oma teenistuses olevaid
madalamaid elusolendeid. Sest kdik kehad on pidevas voos nagu joed; osad liiguvad neist
pidevalt sisse ja vdlja.

§ 72

Seega muudab hing keha vaid vahehaaval ja astmekaupa, nii et ta ei saa kunagi korraga oma
koigist organitest ilma jddda; ja loomadel esineb sageli metamorfoosi, kuid mitte kunagi
metempsiihhoosi ega hingede imberasumist: pole ka tdiesti eraldiseisvaid hingi ega kehatuid
vaimusid. Uksnes Jumal on neist tdiesti lahutatud.

§73

Seetottu pole kunagi ka tdielikku tekkimist ega tdielikku surma rangemas mottes, mis seisneks
hinge lahkumises. See, mida me nimetame tekkimiseks, on arenemine ja kasvamine; samas see,
mida me nimetame surmaks, on mahkimine ja kahandumine.

§ 74

Filosoofid on olnud vdga hadiritud vormide, enteleehiate voi hingede paritolu kiisimuses; kuid
tdnapdeval, kui tdpsetel taimede, putukate ja loomade uuringutel on ndidatud, et looduslikud
orgaanilised kehad ei teki kunagi kaosest v0i mddanemisest, vaid alati seemnetest, mis
sisaldasid ilmselt mingisugust eelkujundust, on jareldatud, et mitte ainult ei olnud orgaaniline
keha seal juba enne viljastumist, vaid ka hing selles kehas, iihesdnaga loom ise; ja et viljastumise
kaudu pandi see loom vaid valmis suureks muundumiseks, et saada teistsuguseks loomaks.

§ 75



Need loomad, millest moned tdusevad viljastumise teel suurimate loomade tasemele, voib
nimetada spermaatilisteks; kuid need nende hulgast, kes jadavad oma liiki — ehk enamik —
siinnivad, paljunevad ja hdavivad nagu suured loomadki, ning ainult vaike hulk valjavalituid laheb
suuremale lavale.

§76

Kuid see oli vaid pool tott: seepdrast olen jareldanud, et kui loom ei saa kunagi looduslikult
algust, ei saa ta ka looduslikult 16ppu; ja et mitte ainult pole tekkimist, vaid pole ka tdielikku
hdvimist ega surma rangemas mottes. Ja need a posteriori pdhjendused, mis tulenevad
kogemustest, on tdielikus kooskolas minu eespool esitatud a priori poOhimotetega.

8§ 77

Seega vOib Oelda, et mitte ainult hing (havimatu universumi peegel) on havimatut laadi, vaid ka
loom ise — kuigi tema masin hdvib sageli osaliselt ning ta loobub organist voi votab endale uue.

§ 78

Need pohimoétted on andnud mulle voimaluse seletada loomulikult hinge ja orgaanilise keha
thtsust ehk kooskola. Hing jargib oma seadusi ja keha samuti omi; ning nad kohtuvad tanu
eelnevalt seatud harmooniale koigi substantside vahel, kuna need kdik on iihe sama universumi
esitused.

§ 79

Hinged tegutsevad loplike pohjuste seaduste jargi ihaluste, eesmadrkide ja vahendite kaudu. Kehad
tegutsevad efektiivsete pdhjuste voi liikumiste seaduste jargi. Ja need kaks kuningriiki —
efektiivsete pohjuste kuningriik ja 16plike pohjuste kuningriik — on harmoonias iiksteisega.

§ 80

Descartes tunnistas, et hinged ei saa kehadele joudu anda, sest mateerias on alati sama palju
joudu. Kuid ta uskus, et hing voib muuta kehade suunda. Kuid seda seet6ttu, et tema ajal ei tuntud
veel loodusseadust, mis sailitab kogu mateerias sama kogusuuna. Kui ta oleks selle mdarganud,
oleks ta langenud minu etteantud harmoonia siisteemi peale.

§ 81

See Siisteemn paneb kehad kdituma nagu (kuigi voimatu) hingi poleks olemas; ja Hinged kdituvad
nagu kehi poleks olemas; ja molemad kdituvad nagu iiks mojuks teisele.



§ 82

Mis puutub Vaimudesse voi Moistuslikesse Hingedesse, kuigi ma leian, et pohiolemuselt on
koigis elavates olendites ja loomades sama asi, nagu me just iitlesime (nimelt et loom ja hing
algavad iiksnes maailmaga ega 10pe ka enne maailma 16ppu), on siiski Maistuslikel Loomadel see
eripara, et nende vaikestel seemne-loomadel, niikaua kui nad on vaid seda, on tiksnes tavalised
voi tundlikud hinged; kuid niipea kui need, kes on nii-6elda valitud, saavutavad tegeliku
eostamise kaudu inimese olemuse, tostetakse nende tundlikud hinged mdistuse tasemele ja
Vaimude privileegide juurde.

§ 83

Peale teiste erinevuste tavaliste Hingede ja Vaimude vahel, millest osa olen juba markinud, on
veel see: hinged iildiselt on elavad peeglid voi kujud looduse olenditest; kuid vaimud on lisaks
Jumalikkuse enda kujud vdi looduse Looja enda kujud: véimelised tundma universumi stisteemi
ja matkima sellest midagi arhitektuuriliste ndidiste abil; iga vaim on nagu vdike jumalus oma
valdkonnas.

§ 84

Seetdttu on Vaimud voimelised astuma Uhiskonda Jumalaga, ja tema on nende suhtes mitte
ainult see, mis leiutaja on oma Masina suhtes (nagu Jumal on teiste looduse olendite suhtes) vaid
ka see, mis Viirst on oma alamate suhtes, ja isegi isa oma laste suhtes.

§ 85

Siit on lihtne jareldada, et kdigi Vaimude kogum peab moodustama Jumala Linna, see tahendab
koige taiuslikuma Riigi, mis on voimalik koige taiuslikuma Monarhi all.

§ 86

See Jumala Linn, see toeliselt universaalne Monarhia on Moraalne Maailm Loodusmaailma sees,
ja kdige korgem ja jumalikum Jumala loomingus: ja just selles seisneb tdeliselt Jurnala au, kuna
seda poleks, kui tema suurus ja headus poleks vaimude poolt tuntud ja imetletud, samuti on ta
just selle jumaliku Linna suhtes Hea, samal ajal kui tema tarkus ja voim naitavad ennast koikjal.

§ 87

Nagu me eespool oleme loonud taiusliku harmoonia kahe loodusliku Kuningriigi vahel, iihe
toime pohjuste, teise 16pp-pohjuste vahel, peame siin mdrkima veel tiht harmooniat Looduse
Fiiisilise Kuningriigi ja Armu Moraalse Kuningriigi vahel, see tahendab, Jumala vahel kui



Universumi Masina Arhitekt ja Jumala vahel kui Jumalike Vaimude Linna Monarh (8§ 62, 74, 118,
248,112,130, 247).

§ 88

See Harmoonia paneb asjad viima Armuni just Looduse teede kaudu, ja et see kera nditeks peab
olema havitatud ja taastatud looduslike teede kaudu momentidel, mil seda néuab Vaimude
valitsemine; monede karistuseks ja teiste tasuks (8 18 jm, 110, 244-245, 340).

§ 89

Voib veel Oelda, et Jumal kui Arhitekt rahuldab igati Jumalat kui Seaduseandjat; ja et seega peavad
pattudel kandma oma karistust kaasa looduse korra kohaselt; ja just asjade mehaanilise
struktuuri tottu; ja samamoodi valedad teod meelitavad endale oma tasud mehaaniliste teede
kaudu kehade suhtes; kuigi see ei saa ega peaks alati kohe toimuma.

§90

Lopuks selle taiusliku valitsemise all ei oleks head Teod ilma tasuta, halbasi ilma karistuseta: ja
koik peab dnnestuma heade heaks; see tahendab nende heaks, kes ei ole pahased selles suures
Riigis, kes usaldavad Ettendgelikkust, pdrast oma kohuse taitmist, ja kes armastavad ja matkivad,
nagu kohane, Kdige Hea Loojat, rodmustades tema tdiuslikkuste kaalumisest vastavalt tdelise
puhta armastuse olemusele, mis paneb rd0mustama armastatu dnne ile. See paneb targad ja
vooruslikud inimesed tootama koige kallal, mis paistab kooskodlas oletatava jumaliku tahtega voi
eelnevaga; ja rahulduma samas sellega, mida Jumal tegelikult laseb siindida oma salajase tahte,
jarelmoju ja otsustava kaudu; tunnistades, et kui me suudaksime universumi korda piisavalt
moista, leiaksime, et see liletab kdige targemate soovid, ja et on voimatu seda teha paremaks kui
see on; mitte ainult tildiselt terviku, vaid ka eriti meie endi jaoks, kui oleme seotud, nagu kohane,
Koige Loojaga, mitte ainult kui meie olemise Arhitekti ja toime pohjusega, vaid ka kui meie
Isanda ja 16pp-pohjusega, mis peab olema kogu meie tahte eesmark, ja voib tiksi teha meie

onnelikuks (Eessona *, 4 a bl4. § 278. Eessdna *, 4 b!°).
LOPP

14 Edit. Erdm., p. 469.

15 £dit. Erdm., p. 469 b.
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